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PRAEFATIO. 



Platonis opus praeclarum, quod IIOAITEIA inscriptum est, 
plurimis virtutibus splendet, sed nonnullis vitiis quoque detur- 
patur, quorum alia ipsi auctori debentur, alia a Ubrariis sunt 
invecta. Utrumque mendorum genus iam permulti viri docti 
tractarunt, illud imprimis ut par erat philosophi et iuriscon- 
sulti, hoc philologi. Quo modo illi munere suo functi sint non 
hic est iocus examinandi, quam vero operam philologorum 
gens praestiterit hoc opusculo diiudicare ac ponderare mihi 
in animo est. Haud vereor ne in virorum doctorum vitupera- 
tionem incurram quod post tot tantasque editorum excellentium, 
quorum in numero Stephanum, Astium, Bekkerum, Hermannum, 
Baiterum ponas velim, in hoc Platonis opere collocatas curas 
denuo Politiam severo examini subicio; etenim tam latum 
doctrinae campum Platonis dialogi nobis praebent ut eum totum 
peragrasse nulli contigerit, sed particulam tantum singulis 
explorare licuerit, itaque quamvis plurimos fructus legerint, 
tamen semper novam laetamque messem subsequentibus inves- 
tigatoribus reliquerint. Sic Stephanianam editionem, quae PJa- 
tonici textus fundamenta iecit ac per duo fere saecula ab ho- 
minibus tantumnon perfecta habita est, Astiana excipiens paepe 
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obscuravit, cuius auctor *), cum intimam Platonicae dictionis 
cognitionem contraxisset, praeclarum neque unquam periturum 
opus condidit. At sua vice quantum Astii editio(1814) superata 
sit editionibus, quas Bekker, Hermann, Baiter (1874) procura- 
runt, non opus est ut fuse demonstrem. Sed ne horum quidem 
curis, licet iis nubes lectionum ex optimis libris mss. iisque 
accurate *) excussis petitarum numerusque ingens coniectura- 
rum a doctissimis philologis, in quibus Cobeti, Badhami, Mad- 
vigii nomina tanquam soles splendent, prolatarum tot tantaque 
subsidia offerret, Politiam pristinam formam pristinaque sua 
ornamenta ac decora recuperasse in dies etiamnunc crescens 
emendationum acutissimarum numerus lucide ostendit. 



Platonis Politiam ex iis dialogis esse qui hominibus semper 
maxime placuerint et pulcherrimi visi sint, non modo inter- 
pretationum 3 ), sed etiam editionum 4 ) magnus numerus 



*) De quo imprimis valent qnae Schanzius in „Festgruss der Philol. Gesells. 
z. Wurzburg 1868 p. 97" scripsit ,Si quis scriptorem cnm fructn tractare velit, 
in eo potissimum elaborare debet nt eius sermonem quam accuratissime per- 
noscat, quippe cum hac re maximam partem et ars interpretandi et ars critica 
contineatur'. 

s ) Vide Schanzii verba (Specim. crit. p. 1) „Ad veterum libros recte edendos 
qui accedere vult, primarium eius munns est codices quam accuratissime excutere 
et quae inter singulos unius scriptoris libros ratio intercedat, diligentissime 
explorare. Nam snperioris aetatis mos hinc illinc lectionem quae arridebat 
decerpendi hodie desitus est coli, cum non iam id agatur ut scriptori elegantiae 
obtrudantur, sed ut exploretur quid ab eo scriptum sit vere." 

3 ) Givitatem verterunt Latine Antonius Cassarinus (Siculus, de quo vid. 
Philologum 1858. Homo mortuus est anno 1444 p. Ch. n.), Ficinns (1483), 
Cornarius (1561), Serranus (1578) — Batave D. Bnrger (1849) — Gallice Lndo- 
vicus Regius (1559), de la Phillonniere (1726 Lond.), Grou (II ed. 1851), 
N. Cousin (1822), A. Bastien (1876) — Germanice Schleiermacher, Schneider 
(II ed. 1850), H. Muller (1855), Wiegand (1855,6), Prantl (1857), G. Hess 
(1884) — Britannice Spens (1763 Glasg.), J. L. Davies and J. D. Vanghan (I ed. 
1852), W. L. Newman, Jowett — Italice Eug. Ferrai (1882) et Ruggiero Bonghi 
(1883) necnon alii in alium sermonem. 

4 ) Civitatem ediderunt praeter Aldum, Oporinum, Hopperum Stephanns 
(1578), Edm. Massey (1713 Cantab.), I. I. Stutzmann (I ed. 1805, Erl.), F. Ast 
(1804 = 1820, 1814, 1822), Bekker (1825 Lond.), Stallbaum (1829. 1850. 1858), 
Schneider (1830 Lps. 1841 Vralisl. 1816 Paris.), Hermann (1852), Baiter (IV 
ed. 1874), J. Martin (La Republ. 8 ieme liv. 1882), E. G. Hardy (Book I 1882, 
Lond.), G. H. Wells (Book I and II 1882, Lond.), Schmelzer (1884), B. Aube 



vn 

diserte declarat. Permulti *) praeterea viri docti in diariis et 
scriptionibus separatim editis suas in Politiam emendationes 
et coniecturas publici iuris fecerunt et saepe de illo opere 
optime meruerunt. 

Ex magno autem editorum numero pauci tantum suo iu- 
dicio libere uti ausi sunt. Quae Madvigius de Stallbaumio et 
Hermanno verissime dixit „In Stallbaumio utinam diligentiam 
et consuetudinis Platonicae cognitionem iudicii subtilitas aequas- 
set, Hermannum vellem rectos duces paulo interdum liberiore 
iudicio secutus esset", ea non minus valent de Schneidero et 
Jowetto; Stephanus contra et Astius et Baiter (1874) non 
anxie codicum scripturis adhaeserunt, sed ad coniectandi artem 
confugerunt, ubi codices ovdsv vydg (ut Stephanus in ipsius 
ad lectorem yilonl&uava admonitione dicit) praebebant. Ante- 
quam autem singularum praestantissimarum editionum merita 
in brevi indicem, me nonnulla de Politiae codicibus *) monere 
necesse est. 

Libri manuscripti, quibus Platonis Civitas nobis tradita est, 
XXXIII numero sunt. En eorum nomina et descriptio: 



(La Repub. G ieme liv. 1884), H. Warren (The Republic Books I— V. 1888 Lond.), 
B. D. Turner (The Republic, Book X 1888), M. Wohlrab (Buch I, 1893), 
B. Jowett and L. Gampbell (The Bepublio 3 voll. 1894. Oxf.) 

1 ) Citandi mihi sunt (praeter Muretum, Heindorfium, Oobetum, Badhamum, 
Madvigium) Herwerdenus, Hirschigius, H. Richards, Groen van Prinsterer, 
Dobraeus, Naber, Heusdius, H. Heller, Faesi, 0. Apelt, J. Richter, H. Jackson, 
W. H. Thompson, Oornarius (in Eclogis), J. Bywater, Liebholdus, Iw. Muller, 
H. Wolfius, alii. Hellero fata non concesserunt Oivitatis editionem, quam per 
multos paraverat annos, absolvere. Yide M. Wohlrabii praefationem et Biograph. 
Jahrb. fur Alterthumskunde 1892 (Conr. Bursian) p. 24 „Von seinem Nachlass 
ist naoh Bruno Eeil das ms. von Wert, welches den kritischen apparat zu der 
von ihm geplanten Ausgabe des „Staates" enthielt, wo er, wie es scheint die 
Ergebnisse einer eigenen, — bis zum 6 buch einschliezslich fortgeschrittenen — 
collation eingetragen und seine eigenen vermutungen vielmals angedeutet, oft 
auch ausgefuhrt, ausserst fleissig die fremden registrirt und fast stets beur- 
theilt hat." 

2 ) De Platonis codicibus videantur Schanzius (Unters. iiber die Plat. Hands.; 
Studien z. Geschichte des Platon. Textes; Hermes 1877; Ueber den Plato-Codex 
der Mark. Bib. in Venedig 1877), A. Jobdan (Fleck Jbb. Supplem. bd. VII; 
Hermes 1878), 0. Luozakowskt (Codicum Platonicorum index. Acad. Gymn. 
Lemberg. Prog. 1880 — 1), J. Kral (De codicum Platonicorum Parisini B et 
Veneti t auctoritate. Listy fllologicke XII p. 354—81), M. Wohlbab (Die 
Platonhands. und ihre gegenseitige Beziehungen 1887). 



VIII 









D 



Namerus 

1807 
(olim 94 
et 2087) 



1810 



K 1642 



n 



185 



membran. 



bombycin. 



chartaceus 



membran. 



184 membran. 



appen- 
dix 4. 1 



membran* XII 



XIII 

8. fitl.? 

XV 



XII 



XV 



Foliis bipartitis (quadragenorum qua- 
ternorum versuum) cum scholiis, a 
Cobeto et Schanzio (Mus. Rhen. 1878) 
accurate descriptus. Contulere Bastius 
Paehsius (Sylloge Lectt.), Bekker, Dueb 
ner, quidam vir doctus in Baiteri usum 
Cobetus, Heller (cf. Wohlrabii praefatio 
nem), Schanzius, Campbellius (1890 
mense Iunio). Saepe correctus est. Co 
dicis subscriptio — aQ&a&ri rj (Hpko6 
afitrj vnb x (irjVQOTto teqccno xov xctl mvr\- 
(Safiivov i. e. tinb KmvCtavrlvov [iriTQ07to- 
Xlxov ^IegaTtoXe&g — recens est. Politia 
foll. 3R — 114R continetur. Versus sunt 
fere vicenarum ternarum litterarum. 
Codex verborum omissionibus scatet. 

Situ corruptus nec facilis lectu. Ha- 
bet lacunam 429 C — 442 D (3, 184, 7 
to — 3, 208, 9 Idimxov). 

Nitide scriptus. Post Stephanum ab 
editoribus Bipontinis et ab aliis colla- 
tus est. 

Cum scholiis perpaucis ; caret 507 E — 
515 D et desinit lib. X612E ean xavta. 
Contulerunt C. NUrnberger, Bekker, 
Schanzius, C. Castellani (in usum Camp- 
bellii). Bis — saec. XII s. XIII et XV — 
correctus est. 

Cum scholiis. Manu Ioannis Rhosi 
Presbyteri Cretensis, Bessarionis Cardi- 
nalis iussu scriptus. Contulere Aldus, 
Bekker, C. Castellani (in usum Camp- 
bellii). 

Poliis bipartitis c. scholiis. Antiqua 
manus scripsit Politiam usque ad 389 D, 
altera manus (saec. XV vel XVI) a ver- 
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bis fifiw rctZg (sic) vectvlcug itcbg <T ov 
incipit. In Mus. Rhen. 1878 codex a 
Schanzio antiquior saec. XII aestima- 
tus est. A Gobeto parvi factus est. 

Cum S conspirare videtur. 

Contulit Nurnberger. Ab Astio in prio- 
res Reip. libros adhibitus est. 

Sine scholiis. Codicis Vatic. J devxe- 
qov pifiXtov est. 

Caret libro primo. 

Foliis bipartitis, in duo voll. divisus. 

Cum scholiis. 

Cum scholiis; continet duo tantum 
libros. Ex clar 1 Rostagno sententia co- 
dex est saec* XIII. Inde a 358 E %ok- 
lccMg zvg voiiv €%<ov manus recens (saec. 
XV) incipit. 

Cum scholiis. 

Continet 400 C — 439 B (134, 5 — 
201, 12 Bkk.). Incipit a verbis uklcc xavxa 
fihv xxL 

Videtur manu Theodori Gazae scrip- 
tus esse. 

Accurate scriptus. 

Octo Laurmtianos codices contulit Fran- 
ciscus De Furia. 

Contulere Bastius, Bekker. A Schnei- 
dero littera B insignitus est. 

Cum marginali Ficini versione, fere 
absoluta, trium priorum librorum. 

Ad 395 E legitur ivrev&ev ^dfie^a 
xqg SiOQ&wGeag ccvxiyqacpov %coqlg xai (irj 
^fyoe l xccvxr\v xql6 .... 
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Continet V priores Jibros. 
Cum Lobcoviciensi conspirat. 

Oodices Vindobonemes a Schneidero 
diligenter colMi sunt. 

Contulere Bekker et Schneider. 

A Schneidero littera C insignitus. 
Adhibuit Astius ad libb. VII et X. Con- 
tulere Krabinger et Schneider. Continet 
lib. VII cum parte X (usque ad 604 C 
av&Qcoitlv&v). 

Malatestianus cum scholiis. Contulit 
clar. E. Rostagno. A Campbellio magni, 
a Schanzio (Studien p. 67) parvi factus. 
A folio 339 R niax&vog IloUxsiai inci- 
piunt. Nonnulla folia (pgg. 308—319 ed. 
Campb.) manu recentiore scripta sunt. 

Foliis bipartitis tricenorum quinorum 
versuum. Contulit Schneider. Cum scho- 
liis initio L. III deficientibus. Dicitur 
etiam Eaudniciensis. 

Non ultra p. 203, 3 (= 439 E) a Bek- 
kero collatus. 

Politia in foliis membraneis scripta 
est. 

Continet Lib. VIII 566 D — 569 C, 
IX 573 C, 588 B (in.) — 592 A (=3.464,15 
tvxyj), X 613 A, 613 E — usque ad finem 
(3, 501, 19 S (ihv xoiwv usque ad 516, 6 
TtBQiccyuQoiitvoi). Cf. Creuzer. Melet. I 
p. 98 sq. 

Continet inter alia Platonica 328 D 
aM' jjiulg &v — 329 D ^v^alvec et 359 C 
usque ad fabulae de anulo finem. 



XI 

Qua cognatione illi codices inter se contineantur et quae 

singulorum auctoritas sit diligenter Schanzius, Iordanus, Wohl- 

Sehanz rabius, Campbellius investigarunt. Ex iis, quae Schanzius in 

„Hermes M Vol. XII (Ueber die kritisch. Grundlage der Platon. 

Kepublik) disputavit, hoc stemma confeci: 

A 




In libro autem „Ueber den Plato Codex d. Mark, Bibl. in 
Venedig 1877" idem vir doctus sententiam in hunc modum *) 
mutavit : 

A 



o a x 



t V 




*) Oodex Laur. b, quem oum Ven. I 1 con«grir*re Miimadvertit, ei iade dnctto 
esse videtur. Oodicem Ven. 5 ex Ven. t 1 fraxisse vel ex eo oorreotmn eese 
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Iordan Sententia Iordani (Hermes Vol. XIII 1878 Zu den Hand- 
schriften d. Rep.) de Civitatis codicum cognatione haec est: 




® <t> * D K q /*' Vind. 4 

x v Vind. F 

De codicibus a et / Schanzius rectius iudicavit: cum enim 

in Laur. / verba vikog xov hq&xov pifiUov, quae in S t a c in 

Menexeni fine occurrunt, desint, codex a ex / fluxisse nequit. 

Wohlr. Quomodo Wohlrabius Politiae codices ordinaverit nescio, 

cum mihi eius liber „Die Platonhandsch. und ihre gegenseitige 

Beziehungen" praesto non fuerit. Hoc tantum novi eum codi- 

ces in tres classes divisisse ob eamque rem a L. Cohnio in 

„Philol. Anzeiger 1887" vituperatum esse. 

Campb. Campbellius denique item tripartito libros mss. dividens 

hanc tabulam in Vol. II p. 96 codicum descriptioni subiunxit: 

I)Abc / 

II) n D q F K r O & Vind. D E F 
III) MSmacxh 
Codicibus t 1 et n locum non assignavit. 
Etsi non in omnibus cum Schanzio facio, eius ratio mihi 
tamen probabilior quam ceterorum esse videtur. Aliquando 
fortasse, si accurate variae cuiusque codicis manus enotatae 
ftierint, certiora iudicia de cognatione, qua Politiae codices 
contineantur, proferre licebit, verum adhuc percaute virorum 
doctorum de ea suspicionibus et hariolationibus fides habenda 
est. Nunc redeamus eo unde digressi sumus. 

Civitatis editiones praestantiores paucis recensuro mihi 

Steph. initium faciendum a Stephani editione. Is ad Platonis opera 

edenda praeter Aldinam et Basileenses editt. magnum codicum 



et codioes Vind. 1, 0, t 9 e\ communi fonte originem duxisse putat. Cnm codi- 
eibns @<Pt Lanrent. n conspirare animadvertit. 
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numerum adhibuit, quos describere supersedisse valde dolen- 
dum est; sat multa tamen declarant eorum maximam partem 
non optimae notae fuisse. Multam operam se in editione sua 
paranda posuisse candide in monito ad lectorem testatur 
„ut autem", inquit, „Graecus contextus sicuti volgo vocatur 
quam fieri posset emendatissimus ederetur, non omnem lapi- 
dem, sed omnia bibliothecarum (ad quae aditus patuit) scamna 
partim ipse movi, partim movenda curavi." Ubi codices nul- 
lum auxilium praebebant, ad coniecturam eamque fere non 
audacem refugere non reformidavit, hic illic vulgatam non 
monito lectore mutans. Notae eius editioni adiectae etiamnunc 
quae perpendantur, dignissimae sunt. 
Ast Duas Astius Civitatis editiones memorabiles procuravit. Ha- 
rum prior (anni 1814), etsi permulta — nam potius coniectura 
quam codicum ope Stephanianam editionem emendare conatus 
est — quae longa dies improbavit continet, tamen innumeris 
locis certam medelam Politiae attulit totque egregiis suspicio- 
nibus abundat ut eas religiose examinare et commendare si 
hac luce mihi dignae viderentur, non dubitaverim. In altera 
(anni 1822) editione adornanda Astius copiis quas Bekkeri 
admirabilis industria comparaverat usus nonnullos quidem 
errores in priore editione commissos ipse sustulit novasque 
aliquot suspiciones addidit, sed eius iudicii subtilitas quasi 
ingenti novarum lectionum mole oppressa paululum vaQx^aa^ 
ut Piatonico verbo utar, mihi visa est. Utraque tamen editione 
Civitatis textus immensum quantum provectus est. 

Bekk. Bekkeri de Civitate edenda merita fere unice eximio appa- 
ratu critico continentur. Festinanter enim Platonis textum 
ex duodecim codicibus (A & D U K & t m r S q v), quos contu- 
lerat, constituit non semper optimos duces (A et II) eligens, 
sed interpolato Monac. q incaute usus. 

Stallb. Stallbaumius editionibus annis 1829 et 1850 l ) in lucem 
emissis non male de Politia meritus est quippe quod non — 
ut postea Hermanni exemplo adductus in edit. II a Gothana 
comparanda fecit — temere codicibus fidem habuit, sed sanas 



l ) Editio stereotypa (1867, 1873 repetila). 
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emendationes (imprimis Astii) recipere ausus est hic illic ipse 
coniectandi periculum non semper infeliciter faciens. Usus est 
(praeter Bekkeri codices) octo codicibus Florentinis, quibus 
autem critica facile supersedere potest. Maximi fecit codd. 
A®qp. 

Schneid. Editio Schneideriana (1830) plane ut Bekkeriana ob unum 
apparatum criticum laudanda est. Praeter codices a Bekkero 
et Stallbaumio adhibitos quinque codices Vindobonenses unum 
que Lobcoviciensem diligenter excussit. Iudicii subtilitas ei 
maxime defuit et iucundissimum est videre ut in posteriores 
editiones bonas lectiones, quas in editione Lipsiana (1830) 
magno anfractu condemnasset ob illam solam causam quod 
in Parisino A ex Bekkeri collatione non adessent, silentio 
introduxerit, quia Duebneri collatio eas et illic adesse osten- 
disset. 
Hernu Editio Hermanni multum Civitati profuit, sed eo maxime 
peccat quod eius auctor Parisino A, cuius creberrimae voca- 
bulorum omissiones fere omnes ad unam librarii incuriae 
debentur, nimis obtemperavit litterarumque apicibus, ut aiunt, 
anxius adhaesit. Plurimos locos acutissimis iisque parum vio- 
lentis emendationibus emaculavit. 
Bait. Etsi Baiter (1874 *)) in Politia edenda Parisino A plurimam 
auctoritatem tribuendam esse iure censuit, tamen coniectura 
uti maluit quam argutiis (ut imprimis Schneider nec non 
Hermannus hic illic fecit) locos corruptos contortosve defen- 
dere. Dolendum est eum ex magno coniecturarum numero, 
quas alias ab aliis viris dd. prolatas in prolegomenis conges- 
serit, praeter illas quas in textum receperit, perpaucas tantum- 
modo tractasse. 

Schmelz. Editio Schmelzeri 2 ), quae ex Hermanniana fere tota fluxit, 
nullius momenti est neque eius Platonis mentis explanatio 
subtilis. Fugit virum doctum Politiae libros praeter primum 
ludis minime aptos esse, itaque parum diligentem interpreta- 



1 ) Haec a Baitero novissime recognita editio post eius mortem immutata 
repetita est annis 1881, 1887, 1895 (= ed. VII). 

2 ) Recensa est in „Berlin. Philol. Wochens. V 43' . 
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tionem academiarum alumnis nullum fructum praebere posse. 

Wohlr. Civitatis liber J> 8 a Wohlrabio *) recognitus multis nomi- 
nibus proximam editionem superat. Litteras additicias v et £, 
quae hiatus vitandi causa adhibentur, ex Helleri codicis Pa- 
risini A collatione sedulo vocabulis apposuit. Eiusdem notulas 
ineditas hic illic adiecit. 

Jowett Novissimam Politiae editionem 2 ) lowett et Campbell procu- 
and rarunt. Qui cum non auderent a Parisini A scripturis ne digi- 

Campb. tum quidem transversum recedere, argutiis vel certissimas 
correctiones %dw eoyieux&g refutare coacti sunt. Debetur 
tamen Campbellio maxima gratia propter diligentissime con- 
fectam Parisini A collationem (Vol. II. p. 132—145) et per- 
doctas aliquot notas explicationesque in Voll. II et III con- 
gestas. 



Postquam Politiae textus constitutionem nondum — ut 
initio dixi — perfectam esse vidi, consilium cepi virorum 
doctorum Civitatem quam emendatissimam reddendi conamina 
pro virili parte adiuvare. Quid meo libello, in quo quinque 
priores libros (reliquos postea me tracturum sperans) perpetua 
annotatione illustravi f assequi conatus sim paucis mihi indi- 
candum est. Primum permultas bonas Astii, Hirschigii, alio- 
rum coniecturas, quas iniuria recentiores editores sprevissent, 
commendare novisque argumentis firmare studui. Deinde non 
paucas emendationes, quas temere iidem in textum recepis- 
sent, refutare mihi curae fuit 3 ). Tum quam diligentissime 4 ) 



l ) Becensa editio est in „Revue des Etudes grecques d° 22, 314 — 5", „Berlin. 
Phil. Woch. 1894", «Class. Review 1894". 

s ) Recensa est in „Berl. Phil. Wochens. 1895 p. 961—76 ab O. Apeltio", 
„Neue Philol. Rundschau 1895 p. 227— 31", „Academy 1895 p. 269—70", „Litt. 
centralbl. 1895 p. 794—5 a Wohlrabio". 

3 ) Rectissime Schanzius (Specim. crit. 1867 p. 19) „Si gravissimum critici 
officium est a codicis optimi vel codicum optimorum scriptura non recedere 
nisi iusta causa adest vel ex usu sermonis vel e sententiarum nexu ducta, ei 
nonne etiam hoc debet curae esse, ut aliorum dubitationes temere motae tol- 
lantur, coniecturae non recte exoogitatae excludantur, interpretationes falsae 
abiciantur ?". 

4 ) Opuscula aliquot inspicere mihi non licuit. 
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potui emendationes inde a Baiteri editione quarta (i. e. inde 
ab anno 1874) usque ad anni MDCCCXCIV flnem a plurimis 
viris doctis prolatas memoravi. Hanc enim boni editoris offlcii 
partem fere semper editores novissimi neglexerunt sive illas 
emendationes (quarum fere non una est quam non tractavi) 
mentione indignas habentes sive earum colligendarum taedii 
plenum opus refugientes. Postremo nonnullas suspiciones et 
coniecturas e mea gaza prompsi imprimis attendens sicubi 
librarii spuria cum genuinis miscuissent, cum mihi probe 
persuasum sit Platonis scripta insulsis additamentis *) maxi- 
mas labes contraxisse. Hic illic orthographiam tractavi etlocos 
aliquot obscuros interpretari atque explanare suscepi. 

Praefandi finem faciens eos quibus audacior fuisse visus 
fuerim, rogatos velim ne succenseant, sed recordentur verum 
ex opinionum contentione &67t£Q 1% nvQslav ixXdfiyai. 

Hagae Comitum MDCCCXCVI 
a. d. XV kal. Mart. 



') Verissime Schanzius (Studien p. 30) „Die Hauptaufgabe des Platocritikers 
wird immer die sein, die ^ielen nneohten Zusatse auszuscheiden." 



nOAITEIA. 



De titulo et de in decem libros divisione haec dicenda 
habemus. 

I. 

Nullo pacto dubitari potest quin Plato hoc opus suum 17o>U- 
relag nomine inscripserit : et testes citare multos eosque fide 
dignissimos possumus, ex. gr. Aristotelem passim, Ciceronem 
in de Divin. 1. 29, Galenum in de Platon. et Hippocrat. de- 
cretis p, 735 nara t6 ne\ntxov rfjg IloXirelag^ Clem. Alexandr. 
Strom. III p. 519, Clearchum Solensem, qui scripsit librum 
iteql xtibv iv rrj IlXdrmvog TloXirela (Aa&rniauxcbv elqrniivcav (vid. 
Athen. IX), Diogenem Laertium III 60 noXirela i) iteql dtxa/ov, 
TroAmxdg, Eusebium passim, Proclum l ) ; et scimus et alios 
scriptores eiusmodi scriptis idem nomen dedisse (Protagoram, 
Antisthenem 2 ) iteql vofiov r) neql noUrelctg^ Xenocratem 3 ) itegl 
itoUrelag, quamquam is apud Suidam iteql rfjg Ilkdrcovog noXi- 
relag scripsisse fertur). Tamen iam antiquitus praeter hanc 
inscriptionem et alia pervulgata fuit: nam Moeris rhetor, qui 
sub Hadriano floruit, Platonis IloforeCag memorat (vid. i. a. 
p. 208 Xeyei — sc. nkdroov — 7toXirei&v y) et Olympiodorus in suis 



1 ) Qoibus addi possunt Hermias (Gomm. in Phaedr.), Theon (Prog. p. 11 
ed. Cram.), Harpooratio, alii. 

2 ) Diog. Laert. IV 6. 

3 ) Diog. Laert. IV 12. 

1 



in Gorgiam coramentariis identidem Civitatem xag TtoXixetag 
appellat. 

Quae cum apud veteres scriptores exstet discrepantia, non 
mirum est codices nostros item in diversas partes abire. Maior 
autem pars cum Olympiodoro et Moeride facit, quorum agmen 
ducit praeclarus ille Parisinus, A littera insignitus, in quo 
haec inscriptio est: 

IlXdxcovog 
IloXixeiai — 9} Tteol dixalov. A 
Eadem in codice Malatestiano, a L. Oampbellio post Par. A 
et Ven. U plurimi facto, recurrit (omissa littera A). Utrum- 
que *) titulum prima manus Veneti t servavit: invenimus 
enim IlXdxowog itoXixeiag 7) iteql dwalov a, HXdx. itoXixeiai r\ n. 
d. (3, UXdx. itoUxelag 5) %. 8. y; altera autem pars eiusdem 
codicis (i. e. man. secunda) ubique habet IlXdxavog noXixeifov 
xixaqxog^ 7ti(i7txog etc. In codicibus Florentinis (uno / excepto: 
Tlohxelag a) et Vindobonensibus sive nxdxcovog noXixei&v a sive 
IIldxcDvog noUxelai rj Tteoi dinatov a scriptum invenimus. In 
Monacensi q legitur IlXdx&vog IloXvxevtov^ n^earij; at subscriptio 
primi libri est xiXog IloXvxeiag itowxov, secundi libri autem sub- 
scriptio xiXog noXixei&v, devxioag. De ceteris codicibus nihil certi 
afferre possum, si vero ex veterum editionum titulis 2 ) (omnes 
IloXixei&v exhibent) nonnihil colligere licet, satis verisimile 
est Bekkeri quoque codices omnes potius noXvxev&v nomen 
quam itoXvxelag (gen. sing.) in fronte gerere. (Codicum cogna- 
tionem e titulis quoque quodammodo cognosci posse neminem 
fugiet.) 

Omnibus autem viris doctis persuasum est unice veram 
esse UoXixelav inscriptionem idque e multis ipsius Platonis 
locis Stephanus et Astius lucide demonstrarunt 3 ). Quaerenti 



') Qua ex discrepantia quodammodo patet illius codicis manum primam non 
statim e Par. A fluxisse. 

2 ) Aldina exgr. : Al rtoXtttlat, &g fiia pifiXog, rtoXtttxai, alttvsg $lg SSxa 6tat- 
Qovvtat dtaXdyovg. 

3 ) Isocratea (Philip. 12. 18) verba (vdpotg xal) rtoXtuiatg taXg vrtb t&v ooq>t- 
atthv yeyQaiii^evat; minime demonstrant noXttBt&v nomen ab ipso Platone pro- 
fectnm esse et potins in contrarium cedere videntur. 
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unde altera (nokixelai) inscriptio orta sit, nullum certum re : 
sponsum dare possum, sed verisimile esse duco partim eo quod 
in fine operis diversa reipublicae genera (noXixelai) describan- 
tur et recenseantur, partim numero plurali cognati dialogi, 
cui N6(iot nomen inditum est, itemque numero plurali Ari- 
stotelis nofonx&v, ubi eadem reipublicae genera examinantur 
quae apud Platonem, effectum esse ut in scholis iuxta IIoU- 
xeiag et TloXixei&v nomen paulatim invaluerit. Non opus est 
me monere in ea nominis mutatione Aristotelis IloXixeiag nul- 
lius momenti fuisse nimio discrimine inter haec duo scripta 
intercedente. 

Restat ut de additicio titulo %eol dmaiov pauca dicam. Is 
procul dubio non a Platone adiectus est, sed falli Schneider 
mihi videtur ratus propter Diogenis (III 57) verba eum Thra- 
syllo attribuendum esse. Primum, quae et Cobeti sententia 
fuit, non de illo Thrasyllo, qui sub Tiberio floruit, cogitandum ; 
deinde, etiarasi Thrasyllo dialogorum in tetralogias divisio relin- 
quenda est (licet aliter sentiant v. v. d. d. Usener *) et Wei- 
lius 2 ) Tyrannioni, Dionysii Thracis discipulo, eam tribuentes), 
minime sequitur eum et additicios titulos quibus dialogi 
distinguuntur, excogitasse. Immo, ut Alexandrini Herodoti 
libris musarum nomina dedere vel Homeri rhapsodiis illas 
partim iam in vulgus notas inscriptiones quae argumenti vice 
funguntur, quales sunt xei%o6Koma^ (ifjvidog &itoQQr\aig, aliae, 
imposuere, sic et Platonis dialogis illos titulos adiecerunt. 
An vero alterum quoque additamentum itoXixnbg Alexandrinis 
tribuendum sit pro certo statuere nequimus, etsi multa id 
probare videntur. Ad illud noXixmbg sine dubio diaXoyog, non 
Xoyog neque &vr\q subaudiendum est, ut quis si forte dubitat 
e clar. R. Hirzelii (Hermes 1876) disputatione optime discere 
potest. 

Non hic est locus commemorandi quot quantasque contro- 
versias inter viros doctos altera illa neol dmaiov inscriptio 
pepererit, ipsis vero antiquis quaestionem de optimae reipu- 



l ) Vid. Gotting. Gel. Nachr. 1892. 
s ) Journ. des Sav. 1892. 



blicae forma altera de iustitia bonique idea multo graviorem 
visam esse vel solum nomen xa itoforuici, quo apud Olympio- 
dorum Respublica praeterea audit, documento est *). 

II. 

Ut iam supra inscriptionis additamenta, sic nunc et Politiae 
in decem libros divisionem Alexandrinis tribuimus; quos constat 
tam Thucydidis quam Herodoti scripta in libros divisisse; 
quumque Aristophanes Byzantius Platonis opera in trilogias 
partitus sit, nullius audaciae est sumere eundem simul Politiam 
et Leges, crassa volumina, in aliquot fere aequas partes distri- 
buisse. Cui opinioni non adversatur nota A. Gellii (XIV 3) de 
separatim edita Politia narratio „lectis duobus fere libris qui 
primi in vulgus exierant"; nam sive merum hoc commentum 
est, ut Zellero videtur, sive revera Politia additamentis pau- 
latim crevit, Gellius vel potius is qui illius fabulae auctor 
est, sine dubio quum verbis illis libris fere duobus uteretur, 
de eadem librorum quam et nos novimus divisione cogitabat, 
quamquam nullo modo ex decem illis duo vel fere duo sic 
eligi possunt ut totum efflciant. 

Qualem operam Aristophanes Platonis scriptis edendis ac 
corrigendis impenderit quantumque nova a vulgari (drnu&dsi) 
editione discrepuerit, non amplius definire licet, itaque praestat 
virorum doctorum, velut Mahaffeii 2 ) (hiatus ab Alexandrinis 
sedulo expulsos esse putantis), hariolationibus fidem recusare. 
Post autem fere sesquiseculum haec editio tot tantisque mendis 
oppleta fuisse videtur ut Atticus, si vera sunt quae v. d. 
Usener in diario „G6tt. Gelehrte Nachr. 1892" perdocte dis- 
putavit, melioris editionis parandae consilium ceperit. Clar us 
Usener, cui Weil adstipulatur, non modo Platonis textum 
qualem codices nobis tradiderunt ex Attici libraria officina 



*) Vid. praeterea Etymol. Mag. p. 81. 17 aa^vaitata ftivtot UXattav h> a 
TloXittx&v (v. 1. IloXtfiav et I2oXit*iag). Antiattic. Bkk. anecd. p. 100. 21 liiaoif 
nXattov tstagtot (1. ne/urtta)) TJoXtttxCbv. 

2 ) Cunningham memoirs 1891. On the Flinders Petri papyri. 



provenisse, sed etiam ex Aristotelis Platonicorum scriptorum 
exemplari descriptum esse contendit. Priorem opinionem iam 
Schanzius (Hermes 1881) protulerat, quia Galenus se Timaeum 
in Httimccv® legisse narrat, ego autem cur improbem non 
habeo; altera vero non temere probanda est et potius credo 
(si Attico revera Aristotelis bibliothecae copia fuit) Alexan- 
drinam editionem Tyrannionis opera ex Aristotelis apographis, 
quae sine dubio madore non minus corrupta erant quam ipsius 
Stagiritae scripta, correctam tantum esse veteremque Politiae 
in X libros divisionem, qua Aristotelis apographa nimirum 
carebant, ab Attico intactam relictam esse. 

In maiore codicum parte singuli libri Xoyoi vocantur neque 
aliter in editione Aldina: IloXixeUbv nqmog. At in reliquis codi- 
cibus legimus aut IlXdxowog noXixeicbv A aut IlXdxojvog 7toXixei&v 
itQanri, ad quod nqmx^ utrum fttflXog an itoXixela subaudiendum 
sit ambigi potest. Codex Parisinus A inscriptionefn exhibet 
hancce: UoUxelai. A, qui numerus indicat primum Politiae 
librum esse dialogum trigesimum totius corporis (aw^iaxog) 
Platonis scriptorum, quumque in nonnullis codicibus in Mene- 
xeni fine verba xiXog xov Ttq&xov pifiXlov reperiantur, illud a&^a 
in duo xofwvg divisum fuisse manifesto patet. In Veneto t 
(append. 1. 4) similiter praeter verba IloXtxelag a legitur littera A. 



LIBER PRIMUS. 



N.B. Lectorem monitum volo me meas annotationes compo- 
suisse ad Stallbaumii editionem stereotypam „Platonis opera 
omnia uno volumine comprehensa, 1850" et ea quae ibi 
silentio praetermisi, tacite probasse (quae ad orthographiam 
et interpunctionem pertinent, raro attigi). Editiones ad quas in 
meis notis lectorem refero sunthaece: Astii 1822, Bekkeri 1826 
(Priestly, Lond.), Schneideri 1846 (Par.), Hermanni 1852, 
Baiteri 1895 (= 1874), Schmelzeri 1884, Wohlrabii 1893, 
Jowetti et Campbellii 1894 (Oxf.). 

WW* Uncinis quadratis delenda inclusi, uncinis fractis addenda. 
Pag. Steph. 

Oodex Venetus t (append. 1. 4) primi libri argumentum 
continet, quod M. Schanz. in libro suo „Ueber d. Plato Codex 
d. Mark. Bibl. in Venedig 1877" exhibuit. 
327 A Vir doctus C. G. Montjjn Politiae exordii simplicitatem laudans 
apposite haec in suis Quaestionibus et Explicationibus Platonicis 
(Ultraj. 1864) dicit : „Solebant veteres multum operae consumere 
in primis scriptorum suorum verbis. Cicero ad Atticum 16. 6 
„Habeo volumen prooemiorum. Ex eo eligere soleo quum ali- 
quod avyyqccfificc institui." A Diogene Laertio (V 48) laudatur 
Theophrasti liber itQooifilcov" 

Recte hic *) in verbis elg IleiQcua et in 439 E h IleiQca&Q 
codices articulum omittunt, itaque etiam in 328 cV.L elg [tbv] 



l ) Demetrius de Elocut. bis haec verba citans <«6v> II$iqcu& soripsit. 



IIeiQcu& sine dubio in textum recipienda est (cf. OIA n° 660 47 , 
B anno 390—385 a. Ch. n., JoQxag Ip IleiQam olxotica). || Similiter 
codd. in trita locutione TtQbg aaxv modo (vid. ex. gr. 327c) artic. 
omittunt, modo addunt, male: omittendum esse artic. aliae 
huiusmodi locutiones (xata itoXiv Theaet. 142 A, elg Xifiiva ibid., 
iv &yoQ& Rep. 371 c) satis superque docent, quum in quotidiano 
sermone nulla alia voce opposita adhibentur : sic in Phaedri init. 
iv attei, sed ibid. 230 CD i% xov aoxeog. Vide et Menex. 243 E 
«c xe yaQ xov IleiQai&g %a\ (1. %&x) xov aOxeog. — De formula •§ 
d'og confer quae A. Ludwich in Mus. Rhen. 1886 p. 437—453 
disputavit. 
C Corrige Adelfiavxog et xal 6 (sive %&) NwfiQaxog; vide dicta 
ad 334 E. — Recte Stallb. V am L %v Xelnexai retinuit, sic Ast, 
Bekk., Schneid., Bait., Schmelz. („tertium datur"), Campb. 
Frustra Herm. et Wohlr. iXXelnexai defendere student verbis 

Philebi c. 8 xb 8* avxo fioi xoV Xoyov iXXehtexai. Venetus 

t m 1 iXelnexai, in mg. legitur yQ. K ev Xetnexa^ perinde atque in 
Parisino A. Ex Theaeteto 188 A conferri potest aXXo y ovShv 
Xeinexai %xX. — Verba &g xolvvv \w\ ccKov60{i£va)v non a SiavoeZti&e 
pendent ut Ast praecipiebat, quia hic o#tg> additum est; ver- 
tendum est „quae cum ita sint, cogitate quid vobis faciendum 
sit." Verba &g — &Kov0o(iivoov sunt gen. absolutus, qualis apud 
Arist. Av. 1513 obvius axove dq vvv — &g &mvovxog Xiye et apud 
Plat. Euthyd. 295 A ult. &g &7toxQivov(iivov iQ&xa. 
328 A In codd. aliquot &y iitit&v post vrj &e& collocatum, et ita 
unus Bekk. edidit, at vulgatus verborum ordo, opinor, maiorem 
vim obtinet. Verisimile est in eo exemplari, ex quo codices illi 
fluxere, verba &y fanmv utpote a librario primum omissa 
postea verbis xy &e& superscripta fuisse, dein in novis apographis 
B describentium culpa in malam sedem devenisse. || Pro Ilatavua 

lege Haiavia. 
C Notetur parataxis in verbis htt xivog %Qoa%eq>aXaiov xe %a\ 
SkpQov pro htl xivog itQoonecpaXalov iv SlcpQco. Conferri potest 
versus Homericus eloev <T iv %Xia(ioZai xanvpi xe noQyvQioiow. 
Ex his et ex iis quae statim sequuntur manifesto apparet 
Platoni mente Homerum obversatum esse et praecipue gran- 
daevi ac venerabilis Nestoris imaginem inter fllios suos sedentis 
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et suaviter loquentis (vide Telemachi in Pylum adventum) 
neque igitur nos poetica dictio offendat necesse est. Sic v. c. 
verba ov b*h ^a^eig (ita enim cum Nitzschio ad Hom. Od. II 
p. 18 Stallb. 1858. Bait. Wohlr. Campb. legunt pro oUh fr. ')) 
verba Vulcani ad Thetida Calypsusque ad Mercurium xtmt t*oi... 
eikrjXov&ag ; ndoog ye (ihv o$ xi &a(il£eig nobis in mentem revo- 
cant. Illud 8h in verbis ov dh mihi displicet, cum nulius sit 
locus huic partic. adversativae, si quis sermonem incipit. Le- 
gendum est utique <% quod sexcenties a librariis in dh con- 
vertitur. Astio ov xi conicienti non obtemperandum censeo, 
etiamsi constaret illa verba (o$ xi &ap,%eig) in proverbium abiisse. 
Verbum &a(il£eiv non esse poeticum satis demonstrant hi loci: 
Hipp. Maj. 281 B, Legg. 843 B, Xenoph. Cyrop. 7. 3. 2 frafJfwv 
iy tjii&g. — In nonnullis codd. recte fj pro \v traditum est 
et ita Bkk. Bait. Wohlr. ediderunt. Vitiosam formam retinent 
Herm. et Campl. Vide Cobetura Mnem. A. S. IX p. 381. 2. 
In Veneto t m 1 i\ m 11 yv traditum est idemque scholion, quod 

D in Par. A &vxl xov ^r\v axxw&g. || Recte Ast vvv 8h ah (pro 
ae) %oii correxit, at et in proximis requiri oiShv av ah h'8e^ 
quia ZE voci iyio oppositum sit, recte Wohlr. vidit. Senescentis 
sermonem arguunt crebrae illae iterationes quales sunt Sevqo 
livai, TtvxvoxsQOv 8. livai et ^doval^ iiti&vfilai re »al t)8ovccI. — 
Pro veavlaig Venetus 27 et Stob. veavlcmig exhibent et sic 

• recte Bekk. Ast. Stallb. (1858) ediderunt, vide ex. gr. Lysidis 
init. Paulo post legendum erit &g [itaQa] ylXovg %xk\ notum est 
in eiusmodi comparationibus librarios semper prave praepositio- 
nem iterare ; cf. ex gr. Phaedon. 67 D &amQ fco><m> h rov 
a6(iccTog, Tim. 79 A &0iteQ avk&vog dia rov a6(iarog 9 Euthyph. 
in. &g itQbg iirjriocc ri}v it6kw. — Parisino A %alQ<n [ye] exhibenti 
Bait. et Wohlr. obtemperarunt (non item Herm. nec Campb.), 
prave, quia hic ye necessarium est; vertendum enim „Recte 
sane me mones, Cephale, perlubenter certe colloquor etc." 
Graviter falluntur viri docti, qui putant post %a\ firjv et &kk& 
fiiiv voculam ye addi propter f*^ nec perspexerunt ubi ye 
additum sit, id aut absolute positum esse (883 c %al (iryv, oxuv 



] ) Quod multo sudore inepte defendere Schmelzer studet. 
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ys ') itkolov) aut cum xai et cum akka iungendum esse, itaque 
particulam i*r)v sermonem alacriorem tantum reddere. Si xal 
in xal (ir)v vim intensivam habet (ut in %al ndw^ oq>68qa^ 
fjLccla etc.), tum significat sive profecto (in responsione 427 A, 
328 D) sive iam vero (in argumentatione 413 D) sive agedum 
(cf. 445 c); sin *al copulandi vim retinuit, tum xal ^r\v argu- 
mentationibus nectendis (*al) ac corroborandis (fii)v =sane) 
inservit. Similiter &kka f*^v modo in argumentando (atqui, at 
vero t iam vero) } modo in negando (si sententia negativa ante- 
E cesserit, per „profecto" verti poterit) adhibetur. || Non opus 
est cum Stob. bnoia xig iau legere. In subsequentibus 8 8$ inl 
yrjQaog ov8& q>aGw eXvai oi noir\xa\ moneo (propter Astii vitiosam 
versionem „quod senectutis limen esse dicunt poetae") pron. 
8 esse objectum tantum verbi yaaiv, non simul subjectum 
verbi elvai. — Verba %akenbv xov fiiov editoribus multas moles- 
tias attuleruntj Heindorfium autem xi ad %akenbv subaudientem 
ita probo 2 ) ut etiam in textum w recipiendum ducam, quum 
genit. xov (Mov tanquam in aere suspensus ferri nequeat nec 
magis ad xovxo referri possit, id quod Schneid. et Schmelz. 
inepte putarunt. Parum idonee Ast. %akenbv masculinum sumens 
conferri jussit Qorg. 519 E ov%vovg . . . xeivw x&v Xoycov sive 
Rep. 416 B xi)v fieyiaxrjv xfjg eikafieiag. Doederlinus V ae L. %akenbv 
xb xov /3. male patrocinatus est, Liebholdi autem (Fleck. Jbb. 
1888 bd. 137) Siavoia, ut Socratis in Theaet. verbis utar, 
monstrum %akenbv xikog xov §iov peperit. 
329 A Bekk. et Schneid. cum codd. nonnullis oUv y ifiol (ceteri 
editt. ye fioi retinuerunt) minus recte ediderunt, quia Socrates 
in 328 £ rogaverat xa\ dij xa\ 6ov i)8ia>g av nv^oifirjv o xi Ooi 
<paivexai, ubi ooi facile accentu carere potest, cum praecedat 
aov. Post olov saepius ye ponitur, cf. 396 E. — In Malatestiano 
codice ad n. naqoi^Uav hoc scholion adscriptum est: neql „asl 
xokoibg noxl xokoibv %avei" quae vera senarii, ab aliis codd. 
aliter traditi, forma esse videtur. — Praeter Stallb. nemo 



1 ) Hic part. y« trajecta est, ut saepius ap. Platon. Vid. ex. gr. 838 A 7t()6g 
y« xaQrtoO xtfjaiv. • 

2 ) Post x a **TtoN pron. u facillime exoidere potuit. 
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editor Astii c am £w6vxeg pro vulgato frviovxeg recepit nec sane 
erat cur codd. scriptura sollicitaretur. Quamquam egregie par- 
ticipio Jzwiovteg carere possumus, senili tamen orationi relin- 
quendum est. Heller quoque (Our. Crit. p. 7) traditam lectionem 
defendit. — Varia lectione noxovg re %a\ ev<x>%tag (sic Stallb. 1829), 
quam complures codd. c. Stob praebent, tria illa noxovg, eva>%tag, 
aU? axxa tanquam in unam voluptatum speciem coalescentia 
melius verbis %eql xe xa<pQodt<sia opponuntur; cf. ex. gr. 332 c 

B (pdonand kxL 337 D. 380 E (bis). 398 D. 411 A. 460 A etc. || 
Olar. R. B. Hirschigio (Misc. Phil. et P. 1851) evend ye yfJQug 
delenti nemo adhuc obtemperavit, at tria illa verba scholion 
sunt ad xow aXxiov adscriptum. Non legisse videtur Cicero 
(Cat. M. 3. 7), cum verterit „Nam si id culpa senectutis acci- 
deret, eadem mihi usu venirent reliquisque omnibus maioribus 
natu." Verbosa, non puerilis Cephali oratio est. — Illud abun- 
dans e<pr\ in iQa>x<x>tiivG> v%6 xivog' n&g^ etprj illustrent Apolog. 
20 B xovxov oiv dvr\QO(iir\v S> Kaklta, f\v <T iyoS et Rep. 449 B 

C &v alko fiev %xl. || Denuo mihi cum Hirschigio (Philol. 1854) 
delenti (probante Cobeto Mn. 1865) verba m oUg — avyytyveo&ai 
faciendum. Primum Cicero (Cat 14) et Theon (Prog. p. 14) ea 
verba omiserunt, dein Plutarchum modo sic 6 Zo<p. iQG>xr\&elg el 
dvvaxai *) yvvawl itkrfiid^eiv^ ev<pr\(iet . . . elitev^ modo sic 6 yocQ Eo<p. 
atifievog i'<pr\ xa a<pQodt<$ia yeyr\Qa^a>g dnoite<pevyevai eandem rem 
narrantem patet mera neque exacta paraphrasi usum esse. Quae 
cum tamen alicui parvi momenti argumenta videri possint, 
hoc addam. Verba n&g i%eig nQbg x&<pQodt<si,a minime (summae 
enim rusticitatis fuerat tale quid rogare) signiflcant „Adhuc 
ad res venerias utendas vales? (i. e. Esne nondum tam decre- 
pitus ut in coitu ne corruas metuas?)," sed „Adhucne &<pqo8i- 
<5id£eiv soles? (i. e. adhucne veneris irritamenta sentis?)", 
quocirca nequaquam sequi potest „Adhucne ad coeundum cum 
muliere vales ?" Eum verum 2 ) esse sensum etiam e Sophoclis 
responso Clare elucet „&6(ievatxaxa (livxoi aixb dititpvyov nxk" 
i. e. ut Ciceronis verbis utar „libentissime istinc profugi;" illud 



1 ) Utique legendum est <&«> dvvatat yvvatxl xt%. 

2 ) Cioero (Cat. 47) „Cum ex eo quidani quaereret utereturne rebus TenerHs eto.' 
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istinc (avxb) enim amoris impetus ac cruciatus signiflcat, mi- 
nime autem facultatem (m olog x el) rebus veneriis utendi, 
qua neque alii nec Sophocles, ni fallor, &<spevalxaxa destituebatur. 
Praestat avxb l ) &%i<pvyov quam avta &7ti<pvyov (sic Clem. Alex., 
Theodoretus, Theon) legere, quia avxa x&<pood£<ua tantum indi- 
cat, avxb vero xov aq>Qodi,<sid&iv impetum, quem Sophocles 
festive cum agresti ac furioso domino comparavit. Parum 
recte Bait. et Campb. &C(ievicxaxa pro &C(ievaCxaxa revocarunt; 
testimoniis Eustathii et Etym. Magni ab Astio allatis addas 
Phrynichi (Bkk. p. 12. 11) &C(iev6xeQog dia xoV a>. xb iitlQQrnia 
&6(ievaCxaxa. Optime Clemens Alex. (probante Herwerdeno 
Mn. 1883) in ipsis comparationis verbis participium a%o<pvy<hv 
omisit, quod qui viri docti tamdiu tulerint, vehementer miror. — 
Paulo post omnium Politiae codicum principes Par. A et Ven. n 
conjunctionem yaQ post ineidav omittunt secutique sunt Herm. 
Bait. Schmelz. Wohlr. Campb., recte (quamquam non erat cur 
interpunctio *) ita mutaretur ut structura contorta fleret), quum 
Cephalus bis idem dicat, illic causam (etyijvqv) iuxta effectum 
(ilev&eQlav) ponens, hic effectum (to &itfiU.a%&ai) causae (iTteidav 

D al iitid. xtA) submittens. || Stallb. (1829) rectissime (Baitero 
prob.) eaxi delendum censuit ; utinam ipse conjecturam in textum 
recipere ausus esset ! — Alterum illud 5> 26%Qaxeg ut ex praece- 
dentibus male repetitum expungatur, quod non necesse est 
attente auscultantem Socratem iterum a Cephalo interpellari. — 
Ultima tertii capitis vocabula xcp xoiovxa ^vfjL^aCvei Herwerd. 
(Mn. 1883) eliminans falli mihi videtur, quia exquisite x& 
xoiovxcp 3 ) singul. numero adhibitum totam speciem xtov dvaxokcav 

E significat nec Cephali verbositate nos offendi oportet. || Noli 
c. Herwerdeno (Mn. 1883) corrigere htfia&ai, quia x«m}<rih*i et 
ixxfjadat ap. Platonem promiscue usurpantur post consonantem 
(cf. Cobet. in Mn. 1862 p. 168). — Cobeto (Mn. 1884) mox 



l ) Illud abtb praeterea indieat Sophoolem ipsnm t&v &q>Qodtol<ov nomen efferre 
refngisse. Quamquam igitur ahtb explicare possumus, fleri tamen potuit ut 
postquam textus interpolatus sit, avtA a quodam correctore in aittO mu- 
tatum sit. 

3 ) Bectissime Wohlrab. colon posuit, contra reliqui editores male comma. 

3 ) Of. 348 D 6 toioOto; t& toioutw. 
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ye post oaov transponenti ut nota struotura ov (livxoi — ye (verbo 
interposito) salva evaderet, obtemperandum est. Postquam 
y post oaov interierat, corrector quidam ye in malam sedem 
reposuit. 
330 A Optime Ast (1814) Attice evdoM(ioiri rescripsit, at editores 
non obtemperant, quamquam multi Platonis codices (Par. A 
hic illic) formam Atticam servarunt. Ubique Platoni optativorum 
formae -olr\v et -6r\v reddendae sunt propterea quod ATTICE 
Plato scripsit. — In § ult. Schneid. Herm. Bait. Campb. xa 
7tXi(o scripserunt, sicut ap. Atticos singularis neutr. fere itliov 
est. Per ei ap. Atticos vulgo (vide Meisterhans 2 p. 120) formae 
contractae scribuntur (itkeCa — acc. sing. et plur. — , itkelovg), 
itaque si uno vel duobm locis Par. A nkiovg et 7tXia> praebet, 
non obtemperandum est, nam in orthographia omnium codi- 
cum perexigua est fides. Recte igitur Wohlr. xa itleUa rescri- 
bere non reformidavit. Trisyllabae quoque formae ap. Platonem 
per n mihi scribendae videntur, sed nkiov multo frequentius 
occurrit quam nleiov, ita ut non dubitem quin melius sit ubique 
itliov restituere (vid. Meisterhans 1. 1.) — Paulo post unice 
veram scripturam esse itoi i7tenxr\ad(ir\v post Astium viri dd. 
omnes perspexerunt praeter clar. Richards (Class. Rev. 1893) 
TtozeQov pro TtoV conicientem. TJoi adverbialiter adhibitum est, 
et modo (ut hic, Euthyd. 291 A, Hipp. Mai. 285 D) mirantis 
et leniter ridentis est, modo acerbae irrisioni et indignationi 
. (vid. Gorg. 490 D, 490 E itoia v7todf)(Jiara; cplvaqdq l^wv) in- 
B servit. || Clar. Hemsterhusius (nota mscripta in ipsius Plato- 
nis exemplari Lugd. Bat. asservato) ci. Avolag pro Avcavlag, 
idem Groen v. Prinsterer (Pros. Plat.), quae c a Stallb (1858) 

a 

iure non displicuit. Utrumque nomen compendio Av scribi 

6 x 

solebat, sicut 'Hqco et 'HQndiavbg et ( HQ<Adrig, vel Oi et Qlkov 

et &d6£evog et OlUmtog signiflcat. — Frustra viri dd. in ver- 

bis iXavtw avrr)v l%olr\<se voc. avxr\v ex linguae legibus Cephali 

avi rem familiarem signiflcare posse putant, cum sine sensu 

ovaCav Sariv *,i*xr\\jLai J ) indicet; haplographia tres litterae eva- 

l ) Sive tfjv 6rtd(Qx ovaav ovaiav. 
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nuerunt, rescribe igitur ikdxxm ai (sua vice) xavxr\v et dele 
praeterea alterum inoir\oe. Codices non xovxotol (sic Ast. Herm. 
Campb.), sed xovxoiotv *) praebent (sic Schn. Bait. Wohlr.); 
primus Bekker dativum Ionicum missum faciens illam in 
codicibus semper fugitivam et itaqa%aXvitxo^ivriv litteram i, qua 
pronomina demonstr. maiore cum vi eflferuntur, revocavit. — 
Pro o$ Tot nonnulli codd. (sic Steph. Ast) xovxov exhibent 
Astiusque xov 8r\ Hvexa coniecit; at c5 xoi ferri non potest, 
nisi scribitur r\v Zxt %x\\ mihi aut cum V. L xovxov xoi eve%a 
scribendum esse videtur, sicut in Phaedro 272 B legimus aut 

rotf (interr.) toi r\q6\xr\v coll. Gorg. 457 E toi3 dr\ Svexa Uyto 

xavxa; Sxt vvv ipot donetg axk. Vid. etiam Gorg. 453 C tov olv 

C ?v«ca *xL || Richards (Class. Rev. 1893) £vyyiyveo&at pro %vy- 
yevia&ai requirit, sine ulla causa; utinam aliquem de gram- 
matica librum inspexisset! — Promiscue Plato formis avx&v. 
(etc.) et eavx&v utitur. Pacile autem accidere potuit ut persaepe 
librarii eavx- pro avx. substituerint, cum avx. paulatim in usu 
esse desierit. Utrum singulis locis Plato scripserit non am- 

D plius deflnire possumus. || Pallitur Herwerd. (Mn. 1883) anno- 
tans ad verba inetddv xtg %xk. „non sane optime vulgata se 
habet pro eo quod dicendum fuerat: iitetddv xig iyyvg elvai 
oitjxcu xov xekevxfjoat" , nam verba xb oteo&at xeXevxrjoetv quan- 
dam deflnitam vitae partem (senectutem) signiflcant — senum, 
non iuvenum xb ol. xel. proprium est — itaque non in univer- 
sum de hominibus sibi mortem instare videntibus sermo est, 

E sed de senibus qui tanquam in Orci limine habitent. || Prustra 
Richards (Class. Rev. 1893) solam dod-evetav senem ad fi&XXov 
xa e%ei %abooav idoneum reddere non posse demonstrare 
conatus conclusit „We must suppose a word or two to have 
been lost, probably after ao&eveiag, in which the real efifect of 
failing powers was expre8sed ,, ; Cephalus enim verbis xr)g xov 
yrjocog Ao&evelag raentis 2 ), non corporis (quis ignorat senes 
o6(iaoiv Ao&eveig esse?) debilitatem designans manifesto dicit 
senibus nonnunquam eiusmodi formidines vanaque simulacra 



1 ) Sio in Gorg. 503 D outtool atqifia factum est ovtcoalv atqifia. 

2 ) Xo9$v$lag aliquot genera in 366 D enumerantur. 
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animis obversari ut sibi iam ipsos Orci terrores aspicere 
videantur. — Pro ifitwqnBv multi codd. (et Par. A ir ) aor. prae- 
bent, ita et Iustinus Mart. propterque praecedens (D) adwf\- 
aavxa et sequens (331 B) i£a7taxfjaai recipienda mihi ea V. L. 
{rjdinriaev) videtur. 
381 A Recte Ast. Bekk. Herm. Wohlr. Pindari verba in versuum 
formam redegerunt. Ap. Christium est fragm. 77 (yXvneta foi 
ktA.). Paulo post verba ev ovv Xeyei^ &av(iaax&g &g a<p66*oa non 
Cephalo tribuenda esse unus Ast perspexit deditque Socrati. 
Post Cephali dictum %aQiivx&g yao xoi elnev misere languebunt, 
si Cephalo dederis, at non magis Socratis esse possunt, quia 
tum Plato fjv d' iy& et in sequentibus etptj inseruisset *). Est 
nota marginalis, quae in textum irrepsit. Praeter usitatas 
VOCes &oatoV) aaxeiov^ %Qt\axov^ KaXcbg, %aXXiaxa^ OQ&cbg, quas lecto- 

res in codicum marginibus adscribere solebant, nonnunquam 
longiores quasdam annotationes occurrere et alii et Cobetus 

dOCUit, velut caQaiov di olov %(oqIov^ &Qaiov ayav xb %coq£ov, ita- 
a%ei xa SUaia (ap. Alciph.), Zitiog &vafi<pd6ya)g &el avdqcatoda 
diaxelolev (Cyrop. 8. 1. 44) irati lectoris exclamatio est, <pev xfjg 
&fia&lag\ xbv &6eX<pbv cog &va^r\(ia\ (Dio Chrys. II. p. 123 Reisk.), 
a^iov xb diavornia (Rep. 504 E) etc, inter quas et nostra verba 
B referenda sunt. || Bremius, Ast. Stallb. (1858) cum Stob° scri- 
bunt aXXa ev y &v$f evog pro &XXa ye K lv av& evog, quod ye 
post aXXa nullo verbo interposito sequi nequeat. Mihi particula 
ye, cui nullus hic locus, insiticia videtur. lam incerta sedes 
interpolationis indicium. Voc° iXa%iaxov adverbialiter Plato usus 
est neque aliter ap. Tragicos et Platonem ipsum (p. 453 C) 
nonnunquam nXeZaxov adhibetur. Contra 417 B comp. TtXeln 
pro (laXXov et 396 D, Gorg. 512 B lXdxxa> pro fyxov obviuln. In 
sequentibus Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 137) sic verba 

transponenda censet : (B ult.) %Qr\a^<oxaxov elvai. (D init.) 

Soc, OQ&iog, l'gpT7<v>, Xiyeig. Ceph. (D) ovk &Qa oixog, < i'<gt>^ > 5 
OQog a7toSid6vat < ; > Socr. (B ult.) 7tayxaXa>g, f\v tV iyoo 



l ) In diattyois dttjytinattxois interiecta illa %v <T tyd», fStptj eto. omitti solent, 
quum disceptatio brevibus interrogationibus ac responsis quasi concisa est. 
Vid. ei. gr. 882 D E, 338 A B. Particula ovv praeterea prohibet quominus illa 
verbn Soerati tribuamus. Socrates enim dixisset ev uhv ovv etc. 
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raXri&fj Xiyeiv. Polem. itdvv fiev oiv nxX., inepte, quum, si 

ipse Cephalus, quem in praecedentibus Socrates semper %ivelv 
studebat, quaestionem de iustitiae natura movisset, non sta- 
tim quasi disputationis proelia fugiens, abscedere potuisset. 
Adiectiva cum itav- composita Plato adamat, cf. (praeter 

7tdy%aXog et itayxdX&g) 6X. gr. Tta^TtovriQog^ TtavtiyLMQog, TtayyiXoiog^ 
C TtayydXeTtog, 7tdv8eivog (Polit. 290 B), alia. || Pro ofircog alii edi- 
tores (et Campb.) ex nonnullis codd. otfra> scribunt, quod mihi 
probandum videtur, quia hic nullus hiatus vitandus est. In 
responsionibus quoque solum otfro mihi sanum videtur. M. 
Schanz autem unice codicum auctoritatem sequi mavult, at 
optimorum et antiquissimorum librorum librarios aeque erro- 
ribus obnoxios fuisse consentaneum est ac deteriorum et 
recentiorum. — In sequentibus <ro> xoiovSe rescribe, quia 
votovde obiectum est. Ut semper &ya&6v xi, %aX6v xi etc. 
8cribendum, cum vocabula illa sive subiectum sive obiectum sunt, 
ita et xb xoiov8e, xb xo iovxov sive xoiovxov xi requiritur. 
In 475 E ult. (et 476 A) non opus est ut <r6>xcfA6v corri- 
gamus, quia illic naXbv signiflcat pulchritudinem (adXXog), non 
aliquid pulchri. Ob eandem causam verba ov, fir} ov, tfogatfrdv, 
yvmaxbv mbstantive sine articulo scribi possunt. Hinc patet v. c. 
368 A Herwerdenum rectissime correxisse fordi/<w>, cum 
delov sine xi signiflcet ro ^elov^ quod illud fratrum par iteitov- 
ftivai Socrates dicere non potuit. — Mox dele participium 
l&ilmv: primum in multis codd. ante Ttdvta positum est, 
deinde requireretur, si sanum esset, <6>£#&a>v, denique e 
sequentibus in D patet duo inter se opponi, nempe xb &Xri&r) 

Xiyeiv et ro &7to8i86vai. Verba ovxe 8inai,og &7to8i8ovg igitur 

D iv TtaQev&iaei posita sunt. || In multis codd. pro xQV ^^vi8r\ 
ridicule %qt\6i{iov r\8r\ scriptum est librariis saepissime in no- 
minibu8 propriis titubantibus. — Illud v^uv post 7taQa8i8m(u 
tantum Socratem et Polemarchum indicat, cf. ex. gr. Lysid. 
221 E v fi e Zg &Qa ei ayiXoi ioxbv &XXr)Xoig %xX. Praestat hic 
aliisque in locis, ubi vulgo ovkovv ponitur, otinow scribere 
altero interrogationis signo post ipsam particulam collocato 

(sic ofaow ; ;). Ellipsi enim Graeci in hoc rogandi modo 

utebantur plenaque oratio haec foret ofaow xb TtQaypa otfros 
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t%u &g fioi dox*f; *) et verisimile est eos, quum sola pronun- 
tiatione discrimen inter utramque partic. intercedens exprimere 
possent, post ofaow ; orationem brevi mora intermisisse. Quum 
ridicule viri dd. contendant in oixovv vim particulae ov* prorsus 
evanidam fleri potuisse, magis consonum est linguae legibus 
illum rogandi modum per ellipsin explicare, qua orationis figura 
saepissime Graeci usi sunt; vide ex. gr. xL oiv; 7tftg yaQ o$; 
xL nyv; xL yaQ; i\ yaQ; xL di; alia. Tres igitur sunt oinovv par- 
ticulae: una negando inservit, duae ad interrogandum modo 
cum ellipsi (331 D 337 D etc.) modo sine ellipsi (qui usus 

E frequentior est) usurpantur. || Ast. Stallb. Campb. lenem irrisi- 
onem in Socratis verbis ov Qadtov amaxeiv et oo<pbg avi)Q latere 
arbitrati sunt, immo acerbam potius dices, si illud iy<h Se iyvom 
bene attenderis. Recte Kornel Fischer („Ueber die Dichter- 
stellen bei Plato," Gymn. progr. Lemberg 1877) ad Simonidis 2 ) 

dictum annotat „Diese Definition (to zic 6<petX6(ieva dtxawv) 

wird nun von Socrates mit bitterem Hohn widerlegt, Simonides, 
wie ihn dies gewOhnlich bei Plato trifft, mit besonderer Vor- 
liebe verspottet." Vitiosum avriQ (sine articulo) Herm. Bait. 
Campb. soli servarunt. — Corrige xatzoi 6<psd6iiev6v ye %ov 
ktL Postquam rE ante JJOv exciderat, alieno loco insertum est. 
332 A Madvigius pro aitaixol requirit wtaixu, 3 ) quam c am , licet 
omnes editt. spreverint, defendere non dubito. Primum Socrates 
oratione recta utitur, deinde fatoxe cum optativo (i. e. quoties- 
cunque) modo tum usurpari potest, quum in apodosi praedi- 
catum in praeterito, ut dicunt, positum est ; hic vero iaxi mente 

B supplendum est. || Optime Ast. Bkk. Schneid. V. L. oysLkexai 
6i [ye] f oltiai receperunt, quia di, non di ye explicando inservit 
nec necesse est ut illud otpsLXsxai iam saepe iteratum magna 
cum vi efferatur; cf. ex. gr. 337 D onsQ itQoa^si. 7tQ0Gr)*ei 6e 

C itov %xl. || Vulgatam alXa xl ol'er, s<pr\ recte retinuerunt (sensit 
enim Polem. Socratem paululum ironice locutum esse) Bekk. 
Schneid. Herm. Campb. (qui de codice Par. A monet „In A 
the persons were at first divided with: after fyq. This was 



1 ) Scholiastes ad 467 G odxoOv] &vti tou ovx otkatg, xa& y bndxqiaiv. 

2 ) Bergk. II p. 930 n° 191. 

3 ) Et 345 G 6n6tu c. indicativo {6n6tt .... olda.) et Politio. 301 D. 
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afterwards erased"). Madvig vero putavit verba &XXa xt oiei 
adhuc Socratis *) esse plenum assensum a Polemarcho ferre 
cupientis, quam explicandi rationem Bait. et Wohlr. probarunt, 
sic ergo : otpedbfievov &XXa xt olu ; "Eq>ri (= assensus est). T & 
kxX. Illud h Bekk. et Schneider omiserunt. Sicut psittacus 
Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 137) Madvigii verba repetens ci. 
aXXo xl oi'ei; (Pol.) <Ovx> ecprj. De formula & nobg Jibg vide 
Schanzium in „Festgruss der Philol. Gesells. z. Wdrzburg. 1868" 
recte voculam a> interiectionem esse putantem. Lectu dignis- 
sima sunt, quae ibi Schanz de vocativi ap. Platonem usu 
congessit. Praeter m 7toog Aibg, %Qog OiXtov^ nobg &e&v 9 quae 
saepissime occurrunt, et Apollinis nomen in exclamationibus 
usurpatur, vide Legg. 662 C 5> 7tQog Aibg xe *a\ HnbXXtovog. Si 
illas formulas nullus vocativus sequitur, interj. §> omitti non 
solet. — Verba *al nQoGr)*ov post oyeiXbfievov insiticia sunt: 
quid in suo dicto illud xa bq^eiXb^eva significaret Simonides ipse, 
ni fallor, probe sciebat, non item Polemarchus, quem Socrates 
edocere conatur; ridiculum igitur est putare Socratem, qui se 
cum Simonide colloquentem fingit, illi dyedbiievov explicandi 
causa verba xal TtQoar)%ov addidisse. Fictum illud colloquium 
bene illustratur Socratis verbis in Apol. 22 B avaXa^avtav olv 
D %xX. — Par A xlaiv xl exhib. pro xtot xt. Sic saepius. || Non- 
nulli editores V. L &q>eXtag praetulerunt. Multum de scriptura 
substantivorum ab adiectivis in r\g exeuntibus derivatorum 
viri dd. disseruerunt eosque nondum, quia complures serviliter 
codicum auctoritati adhaerent, in omnibus consentientes video. 
Me iudice solum apa&ia per w scribendum est, reliqua vero 
substantiva per eia. In codd. nullus consensus apparet nec 
grammaticorum (vid. ex. gr. Etym. M. 462. 15 et 462. 20, 
Herodianum, Choeroboscum, Moeridem, alios) praecepta semper 
inter se congruunt. Schanzius cum in »Philol. Anz." Helleri 
Curas criticas (ubi v. d. multa acute disputavit) recenseret, 
Platoni hasce scripturas tribuit : a^a^ia^ noXv-, dva-, cv-, <piXonadia, 
ar)deia, aic%QOKeQdeia (sic et Dind. in Steph. Thes.), &y,iXeia, 



! ) Astius deleto fyq (cum uno ood.) sic textum constituit: Socr: XXkh ti o?«, 
rtqbs Jt6g, ij* d'lydi>, xtX, quo tamen sententiarum nexus nimis abruptus flt. 

2 



18 

&vccl6ettx, av&adlcc (Dind. autem 1.1. et Heller av&ddsta probant), 
sviitsia, svfiaQta^ svaifisia, Gwi'i&ei<x, chcpsXta (sic plerumque Par. A). 
Heller contra (p. 12) rectius mihi videtur uno &(ia&ta servato 
7tokv- 9 sv-, 6W~, (piXofid&sia probasse. Per eia praeterea scribenda 
sunt haec SUbstantiva: ainsia, svfiaQSia^ svyivsta, svcpvsia, &cpvsia, 

ccKQdteicc (cuius altera forma &nqaxta sive &%Q&ata cum ab alia 
stirpe ducto substantivo &*Q&ata confundi non debet), av&ddsia, 
dxpiksia. — In § ult. corrige sis voaov <w> xal vyUiav, vid. 

E dicta ad 334 E. |) V am L itQOTtoXspslv pro itQoaitoXspsiv Steph. 
et Ast probarunt, male, quod tum avima%siv plane otiosum fit. 
Praeterea TtQoitoXsfisiv de iis usurpari solet qui patriam defendunt. 
Qui V. L [iv rro] ^V(ifia%siv probant, eos <t£> %al ^vfifia%siv 
legere oportet, vid. § D dxpskstag xs %al fiXdflag et dicta ad 
334 E. Praeterea corrige sfioiys donsiv. 
333 A Vocabula %Qstav i) %xr)aiv et 451 C, Menex. 238 B coniuncta 

B sunt. || In § B pro KQovafidxcov (sic duo codd.) editt. vulgo recte 
KQov(idxa>v scribunt, etsi substantiva in -fia exeuntia (uno vo«° 
£&(ia excepto), si a perfectis in -apai cum natura longa penul- 
tima ducta sunt, litteram a assumere solent (vid. a%ova\ia, 
&Qavafia, xiXsvafia, 7tdlaiafia). Terminatio in -apa recentior erat 
quam altera. — Clar. Richards (Class. Rev. 1893) ci. &l£ slg 
xtvog (pro xtva) Sr^ xoivnvtav, non male, quia in § A legimus 
sig xtvog %Qstav r) Kxfjaiv, non vero slg xtva %Qstav. Nonnun- 
quam (vid. Bast.) litterae et C in scriptura unciali, quum 
altera alteram contingit, ita coalescunt ut litteram a reprae- 

C sentare videantur. — Corrige 1'fioiys 8o*siv. || Verba r) %Qvatcp 
suppositicia sunt, quia in proximis (B) non de argento, sed de 
pecunia sermo fuit. Plane differt locus in 442 E. Verisimile 
est, quum continuo verbum itaQanaxa&ia&ai sequatur, lectorem 
quendam loci fere consimilis in 332 A ult. (6g &v xco %Qvatov 
&%o8& TtaQaaaxa&sfiivop) memorem in mg. r) %Qvatcp annotasse 
eaque verba postea in textum devenisse. Cf. 334 A sl &Qa 6 
dtxaiog &QyvQiov dsivbg cpvldxxsw. — Secundum ea, quae 331 D 

disputavi, sequentia sic scribe : oiaow ; Xiysig oxav fir(dsv 

nsia&ai ; eodem modo quo post xt di duo interrog. signa ponun- 

E tur. || Par. A 1 ovxovv, A n mg. oix av ovv sec. Campb. exhibet 
(„the v of av partly eaten away"). — Baiter legendum suspi- 
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catur %Qr(6ifiov povov xvyidvsi, male, quia primum part 3v aegre 
carere possumus, deinde, si illud povov necessarium fuisset, 
Plato id sine dubio ante wrfiipov posuisset. Naber (De Platone 
commentat. II 1864) ubique post verbum zvy%dvuv participium 
restituendum censet, quia Phrynichus recentiores culpet quod 
participium omittere soleant. — In proximis Herwerd. (Mn. 1891) 
requirit &ds (pro xods) ds 6Ksy<x>iis&a, at xods Plato sexcenties 
adhibere solet (hic, 351 B, Gtorg. 454 C, etc.) in novis argu- 
mentis afferendis, quibus adversarium erroris convincat, &6s 
(&di ncog, rijfc, vfjds tztj) autem et xods quando ea, quae in 
medium protulit, argumentis flrmare studet, quibus omnis 
dubitatio ex auditqris mente eximatur. — In sequentibus &q 
oiv xal vogov kxX verba cpvXdi-ac&ai wu Xa&siv viros dd. admodum 
torserunt, sed eos fugit Saug et ofixog librariorum culpa sedem 
mutasse: cum enim ubique xb cpvXd^ao^ai urgeatur (6 nard^at 
dsivoxaxog, ofixog xai cpvXd^aO&ai — oOtzsq xlstycci . . . ., 6 ctixbg 
opvXai* &ya&6g)) requiritur ohxog dswbg (pvXd^ctG&ca, oOxig dscvoxaxog 
%xX ; quibus tribus exemplis praemissis inversa ratione concludit 
oxov xig aoa dsivbg cpvXa^ xovxov nal opcoQ deivog. Verba xal Xaftslv, 
quae Muret. et J. Nusser (Bl&tt. f. bayr. gymn. XXI, 1885) 
delent, et mihi spuria videntur: utrum autem Xa&siv an ^ 
Tta&siv (sic Bkk. c. duobus codd.) an ^ Xaflsiv (=corripere) 
super yvXdl-ao&ai inter versus scriptum fuerit, diiudicare nequeo. 
Schneideri c am cpvXd&o&ai, xal Xa&siv oixog [x«2 (in optimis 
codd. recte omis.)] dswoxaxog i^itoir\6ag probarunt Stallb. 1858, 
Madvig., Baiter. Hermannus contra et Campb. vulgatam ser- 
varunt mutata modo interpunctione sic: cpvXdi-ao&ai, x«l 

Xabsiv ifi7toif)oai. Wohlr. autem et Zahlfleisch (Zeitsch. f. d. 

Osterr. gym. XXVIII, 1877) veterem ! ) interpunct. (yvXd&obai 
%a\ XaQ-siv,) retinuerunt, qua ratione Xabsiv plane otiosum est. 
Schneideri c am optime Campb. refutavit („the emphasis falls 
on the wrong word, for the principal point is not that he 
who can guard against disease can be secret in producing it, 
but that he can produce it at dH") neque intelligo cur, etsi 



l ) In Par. A post (pvX&£ao&ai non incisnm est. 
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to nXityat natura Xa&Qct fleri SOlet, to 7taxa£at et to i(i7totf)aat 
voaov furtim fleri necesse sit. 
334 B Quum verba xovvo fiivxot e^iotye 8o%ei ext significent „ Attamen 
illud adhuc teneo justititiam etc", aui voc. r) 8tnatoavvri indu- 
cendum est, si vulgata ch<peXeiv et pXanxetv servatur, quia xovxo, 
non r) 8tnatoavvr\ subjectum verbi 8o%ei est, aut legendum est 
cum Ven° 77 mcpeXei (et (tXaTtxei), quamquam et sic egregie voce 
r) 8i^aioavv7i carere possumus. Mihi prior ratio, qua Polemarchi 
oratio magis concisa fit, placet. |) Quamquam mediocres tantum 
codices <piXovg 8e Xiy etg [elvat] noxeoov praebent, iis tamen 
obtemperandum censeo ne alterum elvat, quod mox sequitur, 
absonum sit. Saepissime verbum Xiyetv (ut cpavat, ap. Latinos 
„dicere") cum accusativo sine elvat construitur, vid. ex. gr. 
E 332 D, 333 A. || Par. A praebet avvoig eiaiv (pro eiai), sic 
Bait. Wohlr. Campb. recte ; quum enim ex inscriptionibus (vid. 
Massen „Lpz. StudiSn" et Meisterhans) Atticos v ephelcusticon 
ante consonantes *) promiscue ponere solitos esse appareat, 
consentaneum est in fine quidem sententiae illam litteram 
ubique reponere. Ante consonantem in Clarkiano illud v saepius 
occurrit quam in Paris. A, praecipue in voce laxiv (hic illic 
ea$ librarii temere in iavlv mutavere). — Mox corrigendum 
arbitror xovvavxiov i) <<*>s> xbv 2t(i. — Id, quod nonnulli 
codices xbv <piXov nal <t6v> i%&Qbv &ia&at praebent, mihi 
probandum videtur, quia artieulus in iis, quae inter se contraria 
(dico contraria, non diversa) sunt, apud Platonem iterari solet, 
si per x a l inter se copulantur. Licet enim dicere iteol xb aoxtov 
xe nal 7teotxxbv aut to iteotxxbv ncti xb aoxtovj xa 8Uata nai xa 
adcncc aut tzsqI xb 8inat6v xe xal ccdinov (exempla ex Gorgia), 
xoig cpiXotg xe %al i%&Qoig (Rep. 332 D), xov elvai xe xal (ir) elvat 
(Rep.) eodem modo quo de rebus, quae inter se contrariae non 
sunt, bifariam licet dicere iitl xb piXxtov xe xcci naXXtov (licet hic 
xe omittere) — i) inl xb %eiQ0v xai t6 aia%tov (Rep. 381 B). Est 
et tertia in talibus coniungendis ratio, vide ex. gr. (in Gorg.) 
neoi xb aoxtov xe xai to iteqtxxbv vel (Gorg. 498 C) oi &ya&oi xe 
ttal ol xaxot (iuxta oi aya&oi %ai oi nanol ibid.) et (de rebus 



l ) In Phaedonis fragm. identidem v ante conson. repertum est. 
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inter se non contrariis) xb 6ai(i6vi6v xe aai xb ftelov (Rep.) vel 
6 adix&v xe nal 6 adtKog (Gorg.). Postrema ratione saepe Hero- 
dotus usus est, cf. ex. gr. III 16 ult., 109. II 115, 154, vel 
in nominibus numeralibus afferendis v. c. elg xe xai itevxr\y.ovxa 
Quarta denique substantivorum copulandorum ratio ea est, 
qua coni. xe statim post articulum ponitur; conferantur ap. 
Plat. haec (alia ex aliis dialogis desumpta) exempla: x6 xe 
clqxlov xori xb 7teoixx6v 9 xovg xe (ieC£ovg nai xovg ikdxxovg, xdg xe 
AvayxaCag im&vfiCag nai xag ftij, xo xe ov nai xb fiij 8v, alia. Non 
raro in talibus alter articulus in codd. omissus est, quod casui 
vel incuriae librariorum, haud scriptoris in scribendo negli- 
gentiae tribuendum esse non modo creberrima exempla, ubi 
articulus servatus est, demonstrant, sed praesertim ipsa huius 
copulationis vis, quae omnino par est copulandi per xai-nai 
rationi. Non solum igitur articulus (cf. Rep. 433 D) semper 
iterandus est, sed etiam adverbia *) et praepositiones (cf. Rep. 
429 CD). Pere ubique nullo negotio articulus vel praepositio 
revocari potest, quod ubi fleri nequit aut xe in ye mutandum 
(v. c. Hipp. Mai. 285 C, ubi praecedens &kka paene clamat Pla- 

tonem SCIlpsisse &kka neqC ye yqa^dxcov xai xxX i. e. at 

saltem etc) aut xe post substantivum reponendum 2 ). Nunc 
redeamus ad nostra verba xbv <ptkov nai ix&Qov, quae mihi non 
minus corrupta videntur quam verba (Gorg. 499 A) xbv aya&bv 
xai nax6v 9 (Rep. 400 D 3 )) xb evaQ(io6xov %ai &vaQ(io6xov, (ibid.) 
Tteqi xov Svvaxov nai ft-ij, (Gorg.) rceoi xov &di%elv xai adiKELti&cu, 
(ibid. 517 E) o, xt xb %Qr\6xbv xai Ttovr\QOv, (Rep. 378 A) xcc.xov 
Kqovov eqya %ai %dbr\ vitb roiJ viiog, alia. In his et similibus 
locis librarii modo negligentia vel articulum vel coniunctio- 
nem xe (quam sexcenties male inserunt) omiserunt, modo lit- 
terarum similitudine decepti (sicut in Gorg. 517 E xal TOIIO- 



1 ) Cf. Herodot. II 145 aUi t» Xoyi^fiavoi xal alel xtX. 

2) Huiue mendi origo in aperto est: si correctores voculam te, a librariia in 
formula t» xal sexcenties omissam, negligentius inter versus addiderant, non- 
nunquam acoidebat nt is, oni novum apographnm conflcere impositum esset, 
in dubio versaretur quorsum coninnctio pertineret ntrnm ad snbstantivnm an 
ad copulam xal. 

3 ) Cf. in Bep. tb tfjq tvoxrjnoovvrjg t§ xal aoxtlfiootivijg t& »vQvfr/u<a te xal &q- 
qv9fitp et 100 D aXXa fit)v tb aiQvd-fidv y# xai tb appv&iuov. 
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vriQov et in Rep. 378 A x«l TATlAbift. — In § ult. Bremius, Ast, 
Herwerd. (Mn- 1891) corrigendum esse xbv dowvvxd xe, fj 6' og, 
%al [xbv] Svxa optime intellexerunt, cum de uno atque eodem 
homine sermo sit. 

335 A Faesius, Ast (dub.), Madvig, Bait. voculam fy post x& dmalu> 

delerunt, male: si )) abest &g ferri non potest, sed &g in 8 
sive in & mutandum, quia &g semper comparando inservit. 
Num Faesii sententia Graece sic efferri potest: itQoaxi^ri^i x& 
SiKalo) &g to tvq&xov 9 e'Xeyov J j? Immo tum scribendum erat 
7tQ0Gxid"rnii rcB 6. o x. n. i. aut 7tQ06xi&. x. 6. J) &g %x\. Recte 
igitur Stallb. Schneid. Herm. Wohlr. Campb. t) &g servarunt. 
Supersedeo Richardsum <7rta'ov> 3} &g scribentem refutare. 
Fortasse hic <xi>7rQ»6&stvai et 339 B <™> itQoatMhig legen- 

D dum. || Quamquam Porphyrius („De Abstinentia") verba ov 
yaQ &sQ(i6xrixog xxl. laudans voc. eQyov omisit, dubito an revera 
spurium sit, quum saepius ap. Platonem occurrat (cf. 351 D). 
Tenendum praeterea est Porphyrium ea verba memoriter ci- 
tasse. In codice Malatestiano alterum tQyov, quod post fiXdnxeiv 
legitur, abest, in multis codd. ante (tXdnxeiv scriptum est, 
itaque adducor ut alterum hoc eQyov deleam. — Paulo post 
(in flne) verba xov adfaov delenda sunt: neque in praegressis 
to ivavxCov nominatim indicatum est neque tiic emphasis neces- 

E saria, quum iusti indolem, non iniusti indagent. || Ad verba 
x&v aocp&v xe nal fiaaaQlaiv recordare quae ad 331 E (cocpbg 
yccQ Kctl fteiog &v^q) annotavimus et ipsius Socratis testimonii 
in Apol. 22 B C. Ambigue Plato illos sapientes laudat. — 
Pro lymy oiv Ast et Bekk. recte iy& yovv scripserunt. 

336 A Verba xb cpdvai dUaiov . . . fiXditxew non sunt Platonis, sed 

scholiastae. Cum enim xb §fj(ia signiflcet „illud dictum", sequi 
non potest xb cpdvai 7 sicut si cum Schneidero xb opdvai pro 
subiecto habuerimus, necessario verba to Qfjfia abundabunt. 
Sententiam xoig pev i%&Qolg ^Xd^v dopeiXeo&ai %xX (335 E) modo 
per aixb designaverat, nunc ro (i. e. tovto xb) ffifia vocat. 
Locus e Legg. 838 B, quem Schneid. in „Additamentis ad 
Civitatem Platonis 1854" citavit, c ae meae minime adversatur, 



l ) Ea verba significant: nQoati&rjnt oihag <bg xtX. 
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quia illic (in Rep.) xb §r)p,a iam auditoribus notum erat, hic 
(in Legg.) illud G^qbv §fj(ia adhuc a Megillo ignorabatur. 
Verba ovde xb dhuuov, quae paulo post sequuntur, insiticia 
sunt: prius v&de ad xovxo pertinet, non ad r) dixaioavvri, inep- 
tum igitur est ovde xb SUaiov addere, quia tum r/ di%aioGvvr\ 
dicitur non idem esse ac xb Slxaiov. Insertum est xb SUaiov 
ab aliquo (ut avxb haberet quo referretur) nescio pronomen 
aixb indicare xr^v dmaioGvvrpr posse. Iam in 381 C r) SinaioGvvri 
per avxb designata erat. Saepius, ut mox ad 348 C videbimus, 
librarii in Politia ad r) oW*. adscripserunt to SUaiov et ad r) 

B adixta verba xb adixov vel vice versa. || Cobeti c am &g 6e tiri 
iitavad(ie&a frustra *) Heller (Cur. crit. p. 21 sq.) et Campb. 
refutare conati sunt, quia non aoristus verbi 8ia%aveG&ai, hic 
aptus est, sed imperfectum dienavope&a : is, de quo dteitavGaxo 
dicitur, non amplius quiescit, sed disputationem iam integrat. 
Neque hanc neque alteram Cobeti c am diaGitaGopevog (pro diao- 
naadfievog) editores receperunt, male, cf. ex. gr. Arist. Av. 367 

xi (iiklex\ eo itdvxcov k<x%i<$%cc %r\qt(ov aitoXicai avdqe nccl dia- 

oitacai. Ubicunque diaqnd^eiv de feris adhibitum (ut Politic. 
274 B), signiflcat auferre dUaniatum, itaque miror Campbel- 
lium contulisse Iliad. 16, 355 atya diaoTtdfavGi, cum poeta 
dicat lupos (cf. Legg. 906 D ol 8e — sc. Xvkoi — .... xa itolpvia 
dwQitdteiv) in oves, simulatque incustoditas viderint (itiovxeg), 
impetu facto suam quemque praedam auferre. — Nondum 
omnia sana duco, quia voc. r)%ev de bellua quae se ad impe- 
tum faciendum colligit, dici non potest: reqtiiritur magis 
idonea vox, nempe yxxev (i. e. yGGev), quod in scriptura unciali 
(HIGCEN) facillime confundi potest cum HKEN. Vix melius 
Thrasymachi Socratem refutandi impatientia illustrari poterit 
quam illo e Nubibus locd, ubi 5 adutog koyog, postquam 6 
SUatog X. loquendi flnem fecit, sic erumpit : xal y,r\v %dlai y 
inviydfJLiqv xa Giikdyyya x&m&viiovv aitavxa tcpDt ivavxlaig yvtxtfiaiGL 

G cvvxaqd^ai, || Malim delere itobg &klr)lovg ut significetur %al xl 
evrj&M&g iitonaxaYXlveGfte nxk. — Ad verba iyvoming xoQxo Sxi qaov 



l ) Fortasse et modo praegressum StaxoOoat librarium in errorem induxit. In 
897 A Par. A 1 prave dtetiyon** pro 6% IXiyontv, in 852 B ult. dtxatovg pro (Ji; 
xai odc exhibet. 
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kxX conferatur Theaet. 150 C %a\ otvsq f\6t\ nokXot fiot, mvetdtaav 
&g tovff (ihv aXXovg igord), avxbg 6h ovdhv &7COKQtvo(iai xxX. Op- 
time nonnulli codd. exhibent xt q>r\g elvat omissis tA Stnaiov. 
Concitata Thrasymachi oratio languidas iterationes non pati- 
E tur. || Venetus 77 praebet ei ydQ <t*> llapaoxavopev, recepit 
Stallb. (1858) nec Campb displicet, recte ni fallor, cum haec 
omnia Socrates cum leni risu dicat; vide consimilem locum 
in Gorg. 488 A. Post compendium vocis yaq facillime xi exci- 
dere potuit. — Mox legendum est iy6 xe xal S6t, cf. v. c. in 
Euthyd. 275 A ifiot ve %al xovxoiol et iym xe %al oitie, et xovxovl 
xov veavtaxov et tc5 fietQantcp xovxa, quae exempla satis osten- 
dunt tum litteram i addi solere, quum is qui loquitur unum 
pluresve ex auditoribus designare velit; si eundem eosdemve 
iterum designet, iota omitti. — Codicum principes Par. A 
et Ven. 77 tantum olov xe ov (i. e. olov ye av ut Bkk. corr.) 
exhibent, et sic Bkk. Schn. Herm. Bait. Wohlr. Campb. edi- 
derunt, quod tamen ferri nequit, nisi praegressa (ir\ yaq . . . 
oiov mutantur in r\ yaQ...otet (r\ yao saepe cum irrisione ro 
gantis est), sicut in Phaedon. 68 B verba olea&at ye %Qr\ (sc. 

aCfievov ievat) interrogatio ( o&n aOfievog elotv avxooe ;) prae- 

cedit. Quam si correctionem respuas c. paucis codd. (^ oiov 
av, sic Schmelz.) ut Stallb. fecit (ir\ inserendum est. In edit. 
Goth. II Stallb. ye omisit, male, quia ye negationem gravio- 
rem reddit. 0. Apelt (Pleck. Jbb. 1891 bd. 143) suspicatus 
est lovj lov, & cptXe, quae exclamatio non modo quantum ad 
sensum attinet inepta est, sed in initio sententiae, non in flne 
collocari solet, cf. Rep. 432 D, Gorg. 499 B, alia. — Verbum 
iaxl post efobg omittendum est neque aliter puto Wohlr. censuit. 
337 A Herwerd. (Mn. 1891) annotat „revocetur antiquum &vexd%aoe 
(i. e. %a %a Xeyeiv)". In Arist. Eccl; 849 %a%afav exstat, metri 
causa sec. nonnullos, et Nubb. 1073 na%aO(ibg in Cod. Ravenn. 
Secundum grammaticos Ka^d&tv Dorica forma erat. — In cod. 
Veneto t ad $> *HQdy.Xetg hoc scholion adscriptum est : iitUp&eypa 
daviiaaxiKovj sicut ad Menon. 91 c legitur. Idem Photius habet, 
cum vero adiungat xb Se "HQaxXeg y\r\xmr\ itx&atg &OiteQ xb h 
JdfiaxeQ xov d Jr\(ir\xeQ diayeQei, puto eum in fontibus ex quibus 
hauserit, aliud quid invenisse, nempe "HQanXeg- iitt<p&ey(ia ftavpaa- 



r lkov. to Se ^HQccKleig %rk; vocativi enim vocis *HQa%kr)g legitima 
forma est 'HQdxkeiQ. Cum autem fct Platonis scholiastes et 
Photius idem scholion habeant et praeterea constet utrumque 
ex * iisdem "fontibus hausisse (scholiasten sec. Naberum ex 
Boetho, qui Ai^ecov niaTcovincbv Gwaycoyr\v scripsit, sec. M. 
Schmidt et Mettauer ex Diogeniani lexicis aut- ex Hesychio, 
Photium vero ex Timaeo, Boetho, Pausania, aliis sec. Cobetum 
in Mn. 1860 et 1861), verisimile est ipsum Platonem formam a> 
"HQccxkeg adhibuisse . nostroque loco (337 A) S> "HQarleg rescri- 
bendum esse. — Id quod nonnulli codd. praebent, «(Jttj \eivtj 
recte Herm. Bait. Wohlr. Campb. receperunt, nam aphaeresis 
quotidiani sermonis, quem Plato reddere solet, propria est. 
Praeter ineivog et verbum i&ikeiv aphaeresin ap. Platonem 
patiuntur, ut ad 391 A videbimus. — Pro TovToig lege tovtqloL, 
vide dicta ad 336 E et cf. Gorg. 458 E. — Cobet ci. (ictXXov 
[noiriGoig] 17, idem dub. Herwerd. (Mn. 1883) ; etsi nemo rece- 
pit, Cobeto, qui linguae Graecae locutiones et elegantias plane 
noverat, obtemperandum esse arbitror. Cf. similem ellipsin in 
locutionibus %l d' aXXo r) et ovdev &Vlo r\ (Menon. 80 A, Euthyd. 
277 E, Rep. 420 A). — Richards (Class. Rev. 1893) cum non- 
nullis codd. sqoito pro eQooTa requirit, at saepius oratio indirecta 
in directam transit. Pieri autem potuit ut librarius, si cod. 
Par A non ex unciali exemplari fluxit, pro Iqqotcoi (i. e. iowToSij) 
iQmai sibi cernere visus sit. Mox Bait. et Campb. scribunt 

B dnoaa am (pro am), sine causa. || Optime Herwerd. (Mn. 1891) 
cum nonnullis codd. legendum censet [t©] o^tco nwftavoiiivco. — 
Recte in § ult. Stephan. et Ast. (1814) tt post tovtcov cum 
aliquot codd. omiserunt. Exquisitior constructio est tovtwi/ sine 
w, quod pronomen e primis litteris vocis Tvy%dvei natum esse 

C videtur. || Ad elev Venetus t hoc scholion habet: aye df)' avyna- 
Tci&eGig (iev tcov elQr^iiivcov^ Gvvacprj 6e 7CQbg tcc {liXXovra. Hic vero 

D mirantis exclamatio est. || Herwerd. (Mn. 1883) ci. Tamag 
[iteol dwaioGvvrig] /Mt/oo [tovtcov]^ sed post satis longam digres- 
sionem verba tzsqI dixaLoavvrig non habent quo me offendant, 
quibus servatis et tovtcov servandum. Eiusmodi abundantis 
tovtodv vide aliud exemplum 363 C MovGalog 8e tovtcov veavincoTeQa 
Tt\ya%a %tX. Male Richards (Class. Rev. 1893) dub. ci. Ttdaag 



<ox>oav> xctvrag vxh Sic eadem quae alteri viro d. librariorum 
culpa accrevisse, alteri mutilata videntur! — In sequentibus 
voc. itaa%eiv insiticium est, cf. ex. gr. 332 B oneq %a\ nQ06r)*ei 
sc. dcpetkec&ai. — Optime M. Hertz (Pleck. Jbb. 1872 bd. 105) 
probante Herwerdeno (Mn. 1883) correxit (nobg r&) na&elv pro 
tia&etv. Lepidum Socratis dictum *al lych &£im na&eiv cum irri- 
sione sophistes iterat: „accipies, o bone, illud nd&og, modo 
pecuniam solvas." Sequentia sic scribe: oifxow; ineiddv fiot 
yevritai,; elnov., vide ad 331 D. Et ceteri Reipublicae loci, ubi 
ovkovv vulgo scribitur, eodem modo corrigendi sunt, quod semel 
monuisse sufficiat ne opusculum meum nimis accrescat. — 
Ast cum paucis codd. akk' evevA y doyvqlov legit, recte (non 
improb. Stallb. 1858), cum Glauco dicere velit „si non aliter 
vis, saltem pecuniae gratia loquere;" cf. e Sophoclis Oed. 
Col. 1276 neiqaCaT akV 'b^ieig ye mvfjcat itaxobg xrk. Si ye non 
inseritur, dkV cum imperativo kiye coniungendum est, ut sig- 
E nificet dkV aye. || Sine causa Bkk. et Schanz (Festgr. d. Phil. 
Ges. z. Wtlrzburg 1868) sic legit : S> pikTiori ug etc. — Bremius, 
Cobet (Mn. 1862 p. 131 sq.), Bait., Madvig eirj post avT& dele- 
runt (non Ast Schneid. Herm. Wohlr. Campb.), recte ni fallor, 
quia anacolutha in sententiis primariis tantum usurpantur. 
Illud et (n xtA) librarium in errorem duxisse videtur; ct ap. 
Demosth. 899. 10 dnoaori&ev a-foeS. Si eir\ servandum, el ante 
eXr} vel aiteiqi)^evov inseri oportet, ut Stephano videbatur, at 
tum oratio valde languida fit. 
338 A Lege cpr\g, non <pyg. — De formula fir) akkcog nolei et (ir) <p&o- 
vr\or]g cf. Schanzii Novas Comment. Platonicas (1871). Recte 
Steph. Herm. Bait. Campb. elnovTog 8i pov fpro d 9 ifiov) scrip" 
serunt cum nonnullis codd. — Baiter <ptkovi%eZv scripsit, quam 
scripturam veram esse evincunt ipsius Platonis verba p. 581 
AB, 582 E, 586 C et Arist. Rhet. I 10, 1368 6. 21; I 11, 
1370 6. 33 etc. Ipse Herm. in Politiae fine <pik6vmog ubique 
restituit non dissentiente Cobeto. Saepissime praeterea codd. 
veram scripturam servarunt (sicut nostro loco Ambros. t) et 
ad Alcib I p. 122 C scholiastes adscripsit ornieioaoai <pikovmiav 
8ia rov t, Tr)v <ptkiav Tr)g vUrjg. Plura congessit Heller (Cur. 
Crit. p. 8 sq.) et ipse formas per i (cpdovmog^ <pikovi%Ca^ cpikovmsiv) 
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B Platoni reddendas esse arbitratus. || Pro tysvllsi, nonnulli codd. 

C tyevdri, quod iam Steph. in ysvSsi corrigendum esse intellexit. || 
Deleverim voc. g>iig post xo ys xoiovds, quia post statim praece 
dens kiystg cpr\g plane supervacaneum est. EUipsis flgura ser- 

D monem alacriorem reddit. || Corrigendum puto fyi^pi^ov Kfi % > 

8(icc xorJ xxk. Mox lege Attice %a%ovqyr\6svag. Verbum %a%ovqysiv 

Plato in deliciis habet. Post pauca corrige i%a6xrj <r^> itolst. 
Haplographia artic. excidit. 
339 A De formis xaixbv et xaixb Schanz. in Novis Comm. Platon. 
1871 videatur, qui ubique xaixbv restituendum esse censet. 
Mihi xaixov, xoiovxov, xoaovxov illis tantum locis toleranda 
videntur, ubi vocalis littera sequitur. — Sine causa Herwerd. 
(Mn. 1883) voc. xaixbv post xalg %ols<si delevit: nam etsi hic 
et infra (itavxa%ov slvai xavxb) abundat, demonstrationis tamen 

vim auget Sic post iv a%a6aig xaig TtolsGi (idem ac 7tavxa%ov) 

collocatum. — Legendum puto %a&s6x66i\g, vide dicta ad 407 

B B. || Cobetus ci. friKpioov <&>> yi w, male, quia hic sv yi xi 
sententiae non aptum est; significat enim xb SUaiov bpoloycb 
IvpcpiQov sv yi xi slvai „nihil aliud esse iustitiam nisi com- 
modum quoddam, quale vero sit nondum liquere", cum apertum 
sit Socratem dixisse „iustitiam praeter alia et commodi aliquid 

C esse". || Cum xovxo in verbis xovxo i6xt xb St%atov indicet xb 
noisiv & xt&svxat, delendus est articulus ante SUaiov coll. 339 B 

ov %al itsifts6$ai dtnatov, 339 D a <T av ... 6t%atov slvat 

noisiv, 339 E, 340 A. Thrasymachus enim in proximis (338 
C — 339 A) non xb xa %sksv6(isva itotsiv esse x b Slnaiov conten- 
derat, sed xb xo$ %ostxxovog ^vfi<pioov. 

D Malo legere tfiotys 6o%siv pro 6o%& (sc. kiystv). — Ver- 

borum olov xotwv %oo6ixa%av sententia haec est: „Scito 

igitur te confitendo magistratus nonnunquam dtayLaqxdvuv xov 
savxoig fiskxt6xov simul confessum esse etiam id, quod modo 
(D in. xt 6v kiystg;) tibi permirum videretur, nempe xa, a£v(i- 

B <pooa xoig &o%ov6t itoisiv 6l%atov slvai." || Recte editt. (praeter 
Stallb. 1850) post 6ot comma tantum posuerunt. Post itqo6i- 
xalav praestat plene interpungi, ut Ast fecit. Verba 8 fosivot 
7iQo6sTa%av mihi spuria videntur, non modo quia infra (340 A), 
ubi eadem ad verbum iterantur, omissa sunt, sed praeser- 
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tim quia, si servantur, post statim praegressa {& <T aZ %qo6- 

xdxtcoaiv oi &q., dUcuov elvcu nouZv) bis idem dicitur argumen- 

tatioque omni vi destituitur, nisi xavxa acerbe ad illud »«*<* 
refertur. In sequentibus clar. I. I. Hartman (Mn. 1892) ver- 
bum itoietv ante xovvavxtov delendum esse rectissime censuit. 
Verbis enim aoa xoxe %xl. Socrates argumentationem, quam 
Thras. supra exclamando xi leyeig <sv; interruperat, ad finem 
perducit demonstrans xoxe (i. e. si magistratus %aKa avxoZg 
7tQ06xaxx<o6i) xb xov %Qeixxovog at-vfiqpoQOv 6SS6 dUcuov, itaque 
xovvavxiov effici xovx<p y o 6v (Thr.) liyeig (nempe xb xo% KQetx- 
xovog ^v(i<peqov esse dUaiov). Praeterea e Polemarchi infra So- 
cratis demonstrationem iterantis verbis (340 B) i% 6e xovxav 
kxI lucide patet iam ipsum Socratem demonstrasse etiam xb 
a^vficpoQov iustum esse posse. Etiam infra 341 A ab eodem 
interpolatore noieZv in verbis dixaiov kiy<o xb xov KQetxxovog 
TtoieZv ^vfKp. profectum esse non modo incommoda vocabuli 
sedes arguit, sed etiam ipsa illa otveq il aQi^g kleyov: conten- 
derat enim Thrasym. initio (338 C) xb xov xQEttxovog ^v^eqov 
esse dtxaiov (vide dicta ad 339 C). — V»m l. ^v^atvev proba- 
runt Ast Madv. Wohlr., male, CUm avaynaZov pro avayaat<og 
dici nequeat. Pronomen avTo (ante ovt<ogI *) molestum hic 
esse satis inter viros dd. constat, I. I. Hartmanno autem 
(1. 1.) vocem delendam putanti non assentior, nam quis 
hercle id in textum intulisset, cum ^v^atvecv saepissime (cf. 
339 A, 375 D in.) impersonaliter adhibeatur. Equidem c. Astio 
puto vocem avxb a sua sede librariorum culpa semotam et 
reponendam esse ante xoivavxlov (ut 334 E scriptum exstat) ; 
postquam enim litterarum ductuum similitudine inter elvAI 
et TOvvavtiov (verbum noieZv insiticium esse iam supra demon- 
stravi) interciderat, a correctore alieno loco repositum est. — 
Naber (Comment. Plat. I 1862) ci. <o 6o<p6xaxe [0Qa6v(ia%e], 
quod minus placet 2 ), quia vocativus sine nomine acerbitatis, 
cum nomine ironiae plenus est. Vocativi adiectivorum gradu 



1 ) Oamp. ofrtmol vertit „in this case"!l 

2 ) Et in Gorg. 489 C & ooqxbtate KaZUxlng. Callicles adixiag laudator erat 
sicut Thrasymachus. 
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superlativo modo cum nomine, modo sine nomine usurpantur: 
si nomen omissum, tum &vSq&v mente suppleri oportet, ita ut 
3> 6o<p6rare signiflcet „o omnium doctissime!"; quum autem 
Socrates id cum risu dicat, verba $> 6oq>dnare fere idem valent 
atque fo &v6r\re\ at non solet Socrates sicut Thrasymachus, 
Polus, alii, adversarios suos conviciis consectari neque hic 
igitur id fecisse putandus est; — sin vero nomen *additum 
est, superlativus tantum auget vim gradus positivi, ita ut 
& tioqxhzatB %Qa6vvLa%e vertendum sit Latine „o valde docte 
Thr.!", quod si ironice (cf. 337 A) dictum est, valet „o tu, 
qui minus sapis quam volgo videris" nec tam acerbum est 
quam illud & 6oqx»rare. 

A Verba vnb r&v &Qi6vr&v spuria sunt. Primum opus erat 
<t&> v/tb r&v aQiovrcov, deinde alieno loco inserta sunt et 
plane frigent. Mox multo rectius quam Stallb. (1850) reliqui 
editt. interpunxerunt, post alterum e&ero punctum finale 

C ponentes. || Optime (probante Wohlr.) H. Bonitz (Zeits. f. Osterr. 

gymn. 1865) mancam esse orationem in verbis rovro r\v 8 

idv xs (irj intellexit, at coniciens to SUaiov [,] rb rov %Qelrrovog 
%viiq>iQov, <ro J*vna>iQov> donotiv %rl parum venuste Socratem 
loquentem fecit. Mihi omnia sana videntur fore, si legeris 

D to dUaiov^ to [rov XQsitrovog] %vpq>iQOv Soxovv %rL \\ Verba 
tow Ztav cc^aQtccvy^ %ara ravriqv r^v apaQrtav COrrupta sunt, 

primum dicendum erat xaT avri^v ri\v afiaQriav, deinde bis 
idem dicitur. Praepositio %ara insiticia est et illata fuit ab 
aliquo, qui non intellexerat Graece dici posse otav &fiaQtdvrj 
ravrr\v rr)v &(iaQriav. Mox Bekker recte kiyopev <julv> requi- 
E rebat. j| Stallb. (1858) et Heller (Our. crit. p. 3) V»m l 
imXeinov6rig probarunt (non ceteri editt.), recte ni fallor : aoristus 
causam, praesens conditionem (tot«, Sre i%iXei%ei) indicat. Post 
pauca corrige sis toiovrov <w>, vid. dicta ad 331 C. — 
Secundum ea, quae Cobetus in Mn. 1860 p. 361 — 8 disputavit, 
hic wvdr) legendum est. Quae Photius tradidit, ea a doctis 
grammaticis, quales Boethus, Pausanias, alii fuere, mutuatus 
est, qui sua vice Alexandrinorum copiis usi erant. Photii 
igitur opera perantiquae doctrinae reliquiae ad nos pervene. 
runt, quibus non temere fidem abrogare licet. Quum autem 
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Photius testetur se Boethi libros (Ai^eav IRarcov. cway. *ara 
<sxoi%uov et JJbqI xcbv itaqa Ilkdravi ditOQOVfiivcov kii-ecov) adhi- 
buisse simulque in iis locis, ubi wv6i\ idem atque fyrtvaleat, 
e Platone locum quendam (Legg. 683 E) citaverit, dubitari non 
potest quin ipse Boethus super vocis wvdi\ usu scripserit, 
quod sine dubio non fecisset, si wvdr\ a Platonico sermone 
afuisse comperisset. Photius haec habet: wvdrj' ccQxlcog *} (imqov 
s(i7tQoa&ev. Nofioig (683 E)' r) wvdr\ [iklyov Sfi7tQOC&ev (delevit 
Badh.)] rovroig %rk. 'Ev 8h roig Nofioig (629 D) d lakekvfiivov 
eiQr\nev t6 fiev vOv litl rov itaqovzog yjQOvov, rb de 8r) irtl CvvSic- 
fiov\ 8g 6rj Ttdvr&v r&v nokificnv %ake%(hrarog^ &g qpafiev rjfietg vHv 
Sf)\ Similiter Eustathius vwb*r\ coniunctim l ) scribi oportere, si 
&qu 9 aQrlcng significet, docet. De vocis accentu ambigitur ; secun- 
dum Eustathium vvvSrj (paroxyt.) scribendum 2 ) est, secundum 
Cobetum, Herwerdenum, alios wvSri (cf. drtkaSr), iiteidt)). Quum 
nostro in loco wvdi} scribi oporteat, recte Hirschig (ed. Gtorgiae 
1873) V am L. &7to%Qlvac&ai probavit. 
341 A Utique legendum rb rov %QeLrrovog [nomv] l-vfjupiQov, vid. ad 
B 339 E dicta. || Stephanus voce fwj in verbis fiij ka&cov offensus 
correxerat fiijv ka&mv vel f*e (V. L.) ka&mv (sic et Ast), prave, 
quia fii) ad solum partic. ka&mv pertinet et ea verba idem 
valent atque dnb roti itQocpavovg. Quum vero rc5 kd&Qa n Ttotelv 
unum t6 (Ma n itoielv (i. e. pid&c&ai) opponi soleat (cf. ex. gr. 
365 D ofae kavbaveiv oire (lidcac&ai) ac Thrasym. dicere velit 
ov yaQ av fie TuxTtovQyoCrjg otize ka&cov oire fiiacdfievog (sic recte 
Ast explicavit), verum vidisse mihi doctissimus Hirschigius (ed. 
Gorg. 1873) videtur illa verba pi\ kabmv e textu eliminans; 
lector aliquis in mg. fir\ ka&cov annotaverat ostendere cupiens 
se Platonis verba probe intellexisse. Paulo post corrige sis 
<to> roiovrov iyyivrjrai. — Mox dele verba re %a\ rbv %QeLr- 
rova 8 ), non modo quia aliter sequentia HQelrrovog ovrog prorsus 



J ) In Bodleianoii in Euthyph. 12 D rwdtj ooniunotim soriptnm eat. 

s ) In ood. Vindob. F m. s. ad 897 A correxit & vur di/, in mg. annotans tjtot 
tiqo &Qag' d$vvrtai 6*h avtidiaateU6fievov t& &nX& vvv. 

8 ) Kqtittora pro xQtlttm yitiosum. Ubiqne Plato soribit xQtittco (340 c), xQtittovg, 
XMQovg, ifrtw, fyetovg, alia. 
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irigerent, sed etiam quia in 340 E ult. sophistes rbv &Q%ovra 
definiens simul rbv xQetrrm definierat ; dixerat enim in 338 D 
ovnovv roHro XQarei, rb &q%ov. Post pauca Monac. q rbv <to&> *) 
axoiflu koyn recte exhibet, ut in § C legimus. Benedicti c am 
ov vw8r\ (sic legendum) ekeyeg probarunt Herm. Hirschig(1873), 
Bait. Wohlr. Campb., recfce; in Par. A 8 in rasura scriptum. 
Cf. in § C ov aqn (i. e. vwdri) eleyeg. || Hirschigius (ed. Gorg. 
1873) verba xal 6v*oq>avreiv &Qa6v[ia%ov probante Cobeto (Mn. 
1874 p. 149) sustulit. Iam in 336 B Socrates Thrasymachum 
(de quo Athen. tiiafidlXei Se 6 IJXdrcov nal @Qa6v(ia%ov, Sfiotov 
elvai Xiyav r& 6v6(iari) cum aliquo ftr\Qta> composuerat, nunc 
autem eum lepide leonem appellat, ut verba %al 6vx. &Qa6v(i. 
prorsus frigeant. Hirschigio obtemper&ndum censeo, etsi iam 
Aristides ea verba legisse videtur. — Mox Herwerd. (Mn. 1883) 
verba %al Xiye rbv r& ovrv larQov ovza delet, male ni fallor; 
etenim cum vi illud rbv r& ovu larQbv ovra Socrates iterat 
veritus ne fuci ac fallaciarum plenus Thrasym. callido responso 
elabi conetur, cf. ex. gr. 345 B dkkd tzqwtov (iiv 9 8 av einrjg^ 
epiieve rovroig .... xal r)(iag (ir) i^andra (VOX liye, sicut in ov 
cLQxt, Ueyeg, significat „in animo habe, cogita de", cf. etiam 
E Phil. 64 B ult.). || Iure Campb vox vvv, cuius iam sedes 
insolita est, displicuit, nam medicina non sicut sophistarum 
ars Platone vivente recens inventa erat, quamquam Platonis 
aetate Hippocratis doctrina meritisque quasi renata erat, 
nec vvv per idcirco vertere licet verbis Sid ravra praegressis. 
Assentior igitur Campb r)^lv pro v£fv corrigenti (iarQi%r\ 
<^>(iiv). 
342 A Verba IW 8, n sanissima sunt eaque Liebholdium (Fleck. 
Jbb. 1898 ci. ohtf bu) coniectura vexare non oportuerat; cf. 
ex. gr. 399 A. Mox pro i% avrolg legendum fr' airolg, sicut 
paulo post legimus xai Sel e7uc6rrj riyyfo non iitl e%d6rr\ ri%vr\, 
' Pro elg ratira Venetus II exhib. elg afaa ravra (sic Ast), quae 
lectio mihi probanda videtur utpote significans facultates illas 
(ravxa) pernecessarias esse. Corrige praeterea Ua6rr\ <t$> 
ri%vr\ 9 cf. ex. gr. 346 c. Pro ixnoQi£ov6r\g nonnulli codd. exhibent 



*) Litt. a in articulo correctori debetur. 
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hitoQioovGrig (sic Steph.). Ast autem et Bekker cum duobus 
codd. recte hnoQiovor\g scripserunt. Ceteri editt. praesentis 

B participium servarunt, male; cf. in E onityexat xe *a\ itQooxa&i. || 
In sequentibus textus graviter interpolatus est. Verba en\ xr\v 
aixf)g %ovr\qlav xb £v(icpiQov axoitetv, quae et grammaticae et 
sententiae adversantur, delenda censeo. Cum enim subobscure 
PlatO SClipsisset r) ovxe aixr)g oixe aXXrjg nQoaSeZxai (quae signi- 
ficant r) oixe xov offirjj xb ^vfjupiqov OnoneZv nQoodeZxai oixe aXXr\g 
xi%vr\g) aliquis ad aixr)g nQoodeZxai adscripsit xb ^vfnpiqov OnoneZvy 
ad ak\r\g 7tQoodeixai autem in\ xr)v avxr)g %ovr\Qlav^ deinde illae 
animadversiones sine ullo nexu in textum illatae sunt. At 
continuo ipse Plato fusius explicat quae breviter praemissa 
erant: ad eavxr)g enim 'nqoodeZxai explicandum pertinent verba 
oide TiQOOrjKSi xi%vr\ aXXto xb ^vfitpeQOv £r\xeZv xtA, ad &XXr\g TtQog- 
SeZxai autem verba oixe y&Q novr\Qta oixe &fiaQxta oiSefita oiSefita 
xi%vr\ itaQeoxiv. Cum enim ipse Socrates diserte dicat nullam 
artem per se imperfectam esse, quo modo igitur ferri potest 
oixe aXXr\g (r) xi%vr\) nQoodeZxat, in\ xr\v aixr)g novr\Qtav % ? 

Similiter paulo ante (341 D) in verbis &q' oiv %a\ haoxy 

xeXiav elvai nonnulli librarii annotationes marginales in textum 
intulerant, quas Bekk. et Schneid. prave susceperunt. — In 
Par. A pr. m. ai.. scripsit, corrector aixr). Verba ea>oneQ 
av ioxtv (sic legendum) mihi non sana esse videntur, nisi 

E corrigas aut <^> &*Qipr\g aut axQifi&g. || Quamquam in § D 
(%a& ooov laxQog) et 345 D (xa#' Soov &Q%r\) verbum ioxtv omis- 
sum est, nescio an et hic (xa#' ooov &q%g>v iox\) iox\ omitten- 
dum sit, quia et 345 c (*<*#' ooov noifirjv ioxiv) occurrit. Praestat 
in his minutiis codd. sequi. — Pro %a\ nqbg foeZvov (sic Bremius, 
Bait.) Par. A et Ven. n x. %. exeZvo exhibentes secuti sunt 
Ast Schneid. Herm. Wohlr. Campb.. Vocem ineZvo ad x& &Q%ofiiva> 
referri posse (coll. 345 D, 346 D) recte Schneid. Wohlr. Campb. 
contendunt, quamquam propter praegressa %v^eQvf)xr\g xe %a\ ' 
aQ%cov et vavxy xe na\ &Q%ofiiv(p dubitari *) potest an tg& &Q%o(iiv(p 
%a\ & kxX neutr. generis sint. Simulatque foeZvo enuntiatum 



! ) Qnod cnm probe Astius intellexisset, tamen prave legendum oensnit (ut 
per appositionem verba tb Ixtlwp £vptp. xtl addita putarentur) xal nqbg ixelto 
pXinwv [xal] tb Ixtlvtp ^vfitp. xtX. 
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est, non necesse est nos statim de praegresso xb x& &Q%oiiivw 
sc. %v{i(piQov cogitare, cf. 346 E (to ixetvov £v(i<piQOv ktX). 
343 A Pro xt 8at; (sic Florent. a) ceteri editt. omnes xt 8i (vulg.) 
ediderunt. De vocula 8al egerunt Heller (Curis crit.) et Schanz 
(Phil. Anzeiger). Hic putat formam 8al in Parisino A nusquam 
non correctoribus deberi, mirum vero quantum falsus, ut 
Campbellii collatio recens ostendit; ille (sicut Dlndorflus) par- 
ticulam 8al in Platonico textu servandam esse recte censet, 
quod illa particula sermonis quotidiani, quem et Aristophanes 
et Plato imitati sint, propria sit et adhibeatur si quis indigne- 
tur („Quid ita?") vel miretur („Quidnam aliud?"). Praeter %l 
8at usurpantur haecce: xtg 8at, xo% 8at, x& 8at, n&g 8aL Vul- 
gata lectio xt 8i (et xt 8r) } xt 81 8rj) in argumentando adhibe- 
tur. Quum nostro in loco Socrates non amplius argumentetur, 
sed indignabundus exclamet ovx &7toxotvecd'ai %of)v xtl, recte 
Stallb. mihi videtur particulam 8al restituisse. Heller (p. 46) 
hic xt 8i probasse videtur. — In verbis oxt 8rj xt paXicxa; elli- 
psis notanda est: plena oratio fuisset 8w 8r\xov% iqco%&g %t 
liaXiaxa icxiv; „quid est causae cur id roges?" Aliud exem- 
B plum v. c. p. 449 C invenitur. || Quamquam Faesii c am 8ianetc&ai, 
pro 8iavosic&ai Cobetus et Badhamus probarunt, unus tantum 
Wohlrabius eam in textum recepit. Vulgatam servandam 
puto, quia utrumque verbum hic aptum est (dtavoela&ai a 8ia- 
KEtcfrat, non differt coll. Legg. 626 D, Rep. 414 E) nec mihi 
propter sequens 8ia%e$etr\ coniectura necessaria videtur (non 
semper enim eodem verbo in comparationibus opus est; scho- 
liastes 8iavoelcftai exhibet). Heller (Cur. crit. p. 2) scribens „illud 
non arguunt (sc. editt.) in huiusmodi comparatione eiusdem 
vocabuli repetitionem omitti posse" Faesii c am improbasse 
videtur. — Mox lege 8ta WK%bg *al <oV> r)^iqag^ vide dicta 
ad 334 E. Post KAI facile Al excidere potuit. — Herwerdenus 
(Mn. 1883) ci. nooqto el <tov %t ei8ivai> iteqt %e %%X (coll. 
Theaet. 151 C), quia Qraece „ignarum esse" non dici soleat 
itoooa elvat %eot %t,vog. Etsi ap. Platonem aliosque scriptores 
noQom fere semper cum genitivo aliquo coniungitur, tamen 
nonnunquam (cf. Arist. Pac. 198) absolute ponitur (sicut %6q- 
C ewfo), itaque omni fortasse additamento carere possumus. || In 
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vicinia librarii manifesto textum cOrruperunt, quia rion Hcet 
dicere itstit %e 8watov xal aSUov. Primum dele xal 8i%aio6vvr\g 
(quia membrorum aequalitas requirit <«> %ai dixaiotvvrig) et 
rs Tidl &8intag, deinde corrige aut itsqt rs xov dixcctov xai <7teol 
rdi^^&Stxov aut Ttsol xov dixatov re %al &8Uov. Eodem modo 
in 336 A librarii verba oidh t6 dtnaiov e mg. in textum rece- 
perant. ! Paulo post iterum dele verba %al rb dtnawv, quae plane 
otiosa sunt, sicut et infra tantum r) 8h &8i%ta scriptum est. 
Primum igitur Plato vocabulis to 8t%aiov et rb &8mov usus est, 

D deinde vocabulis f\ 8i%aio6vvr\ et f\ &8i%ta. || Venetus U m. pr. 
exhibet & sir\%krars [E6%qarsg] probante Nabero (Conim. Plat. 

E 1862), optime, vide dicta ad 339 E. || J. Richter (Fleck. Jbb. 
1867 bd. 95) ci. {maQysi, %ai <x£rTat> ei (ir\Se(ita &XXr\ nrX, male ; 
in altefo quoque membro (r& 8e &8Ug>) unum {)7taQ%ei sufflcit. 
Post %aqa rb dUaiov recte alii media distinctione usi sunt. — 
Lege wvdf). 
344 A Lectionem Pan A 1 avr& (pro avrop) — quam Schneid. (in 
„Additam. ad Plat. Civit."), Bait. Campb. receperunt — recte 
Heller (Cur. p. 22) cum Herm et Wohlr improbavit. — 
Male editores (Stallb. Astio exceptis) V*m l. r) <t6> Stxaiov 
susceperunt, nam articulus tum tantum ferri poterit, si et 
<t6> &8mov legerimus (ut Bremius suasit). Stallb. cft 357 A 

C Sfisivov iau Stnaiov elvai r\ adixov. || Ch. F. Sehrwald (Fleck. 
Jbb. 1872 bd. 105) Cl. icriv tnavcbg 8e8r\Xa)Liivr\ pro i. I. ytyvoLtiv^ 
quod nec palaeographia nec grammatica commendat. Praeterea 
ofircog non „hac ratione s. hoc modo" signiflcat, sed „has ob 
causas." Bene vulgatam Schneid. explicavit „iniustitia quae 
convenienter exsistit s. quae ita in lucem prodit ut debet." 
Heller annotat „gehOrig, im grossen, nicht im kleinen." — Mox 
Herwerd. (Mn. 1883) ci. t6 8' &8mov <to> eavro? %rX, quod 
probandum ne membrorum aequalitas *) pereat, quia sine articulo 
sic construendum : to 8\ &8ikov eavrtp XvGireXovv rvy%avei i. e. to 

I) 8e &8i*ov lavTffi XvtiireXei. || Paris. A 1 cc&qoov (sic Wohlr.) pro a#., 
recte; saepe sic Par. A, vid. Tim. 64. Dele praeterea verba 



l ) Praecedit enim tb Slxaiov tvyxavsi ov tb tov xq. Sv/ucpeyov, non [tb] tov x^. 
I cf. 367 0. 
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xorl nolvv. Fortasse forma &&qow Platoni non abjudicanda. — 
Mox Naber (Comm. Plat. 1862) ci. & datfiovu [tyatfvfUKge], non 
recte puto, quia post vocaticos m ylXz, ^dq^ dcupovie, alios, 
nomina propria ferenda sunt, si aut in initio sermonis (sive 
primum incepti sive integrati) aut in fine ponuntur. De adjectivis 
nominibus propriis praemissis vide Schanz. in „Festgruss d. 
Phil. O. z. WOrzb. 1868" p. 106 sqq. Vide praeterea dicta ad 
E 854 A. || Clar. 11111 Groen v. Prinsterer (Prosop. Platon.) post 
akkmg 2%6iv signum interrogandi ponentem recte secuti sunt 
Stallb. (1858). Herm. Bait. Wohlr. (non Campb. nec Schneid). 
Campbellius vulgatam sic interpretatus „[There is no use in 
my remaining] for I am of a different opinion about the 
matter (i. e. about the nature and profitableness of justice)" 
mirificam vim vocabulo xovxi tribuit. Qroenio et 0. Apeltus 
(Weimar Gym. Jhrsber. 1880) obtemperandum esse censuit, 
inutilem simul coniecturam promens iycoy &q pro iym yao %%k. — 
Pro ovxoi fere omnes codd. (et omnes editt.) rpoi praebent, 
optime, dummodo cum eodem Groenio vocem divise scribas, 
quia in interrogationis disiunctivae altera parte 77, non r\xoi in 
prosa saltem oratione poni solet. In 400 C r\[xoC\ legendum 
(antecedens r) librarios in errorem duxerat), in 433 A cum 
Herwerdeno iterum xoi delendum {r)[xoi) xovxov %i %xk). Illud 
&yvoovvxss salse dictum est, sicut in 331 E iyco Si ayvocb. 
345 A Recte Campb. ad foxc* julv Sdtmg mente supplet xig, nam 
vertendum est, „prorsus liceat alicui iniusto esse etc." Ridi- 
cule nonnulli adixia ad hxco mente addunt, quasi iniustitiae non 
sit proprium iniustam esse. — Pro 'itet&€i Bait. Madvig. c. 
uno cod. itetfcig legunt, sine causa, quum aut xig subiectum 
sit aut xb Svvaa&ai adiMiv (Campb. „this supposed impunity 
B of iniustice"). || Lege w^ hic et infra in § D (fi^v kymye 
C vwdfj). || Pro noi\Kalv6iv (sic Ast Bkk. Schn. Bait. Campb.) 
Par. A %iaiv6iv exhibet (sic Herm. Wohlr. Eusebius) Cobeto 
Mn. 1881 probante. Nonnulli codd. itaivvew (i. e. gloss. vocis 
malveiv) praebent. Unum malv6iv verum est tam propter se- 
quentia &6it6Q Saixvfiova xiva xxk (cf. Aniani poetae versum 
fiovg 61 Ttiav&eiq , doxico p,iv 9 %a\ ^ieaioov vvxxcbv r]dvg nrjfiiQrjg) 
quam propter verba in 343 B %ayyv6iv %al &6Qa%6v6i,v. Omnis 
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pastoris, vel mali, proprium est itoifialvetv *), at xoti &g &Xrj&&g 
Ttoifiivog (i. e. xa#' Scov %ot\ir\v iaxtv) itialveiv, nafbvuv, deocc- 

B nevetv xa Ttoopata. || Pro (ofizco) 6r} (sic Eusebius, Ast) fere 
omnes codd. praebent 6% minus recte, quum ofiroo valeat „has 
ob causas." De verbo foxtv post %a& Saov a^ omisso vid. 

E ad 342 E. || Legendum %al iv (i. e. %&v) I8wvi%% &qx%. — Non- 
nulli codd. xovg <a>s> &kri&ftg aQxovxag, quo non opus, vid. 
quae Schanzius (Hermes XXI, 1886) de &kri&mg et de &g akr\&8)g 
disputavit. In Politia octies &kri&&g, duodetricies &g &lrid'&g 
occurrit. Sec. Schanzium &kri&®g recentior forma est quam 
&g &Xri&&g, quamquam iam ap. Aristoph. (ex. gr. Equit. 787) 
&krjd t ftg exstat. Similiter formae tg& ovxt et xrj akri&eta antiqui- 
ores sunt quam ovxag et &kr\freta. In Politia semel et quadra- 
gies x& ovxi et tantum novies ovxag, quinquiesdecies t# &Xr\&eta 
occurrit (&krj&eta non invenitur). — De dativo Ionico avxoustv 
videatur C. Ritter (Untersuchungen tlber Plato. Stuttg. 1888), 
qui illas formas in -ct exeuntes in V dialogis (Phaedro, Poli- 
tico, Politia, Tim., Legg.) repertas esse docuit. Politiae loci 
sunt hice : 345 E, 388 D (6^t%QotCt) y 389 B (deotct), 468 D (vwrot- 
atv ex Hom.), 560 E ([teydkotcsi), 564 C (avxotat), 607 B (%evea- 
yoQtausi ex poeta aliquo). In „Legibus" dativus Ionicus frequens 
est. In Politiae locis animadverti ubique (564 C excepto) litte- 
ram i aut praecedere aut sequi: 345 E ofyl aixofatv, 388 D 
ifcl GyuKQOiGi itad"rj(ji,a6i) 389 B x& Svxt &eot6t) 560 E (leyakottii 
xikect. Qui euphoniae causa Platonem sic scripsisse putant, 
mihi &yvoovvxeg dicere videntur. Tres sunt res in textu Pla- 
tonico, quae a viris "doctis nondum satis explicatae sunt: 
dativus Ionicus 2 ) (praesertim in recentioribus dialogis obvius), 
forma Ionica alel (in omnibus dialogis; in Phaedonis papyro 
saepe alel occurrit), littera £ in praeposit. %w- (ubique conspi- 
cua). Quamquam Plato in adolescentia tragoedias scripsisse 
fertur, non illis tamen poeticis studiis usum formarum epica- 
rum et Ionicarum imputandum censeo, sed potius credo eum 



l ) Quamqnam nonnunquam (ex. gr. Lysid. 209 A) notfiaivtv idem est ac 
deqantvBLv, hic vero notfialtstv proprio sensu accipiendum. 
s ) In voce Xd-^vrjat dativi Ionici forma mansit. 
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nonnulla antiquioris Atticae linguae propria relinquere noluisse. 

346 A Pro ixsQccv codd. A et 77 sriga (sic omnes editt. Astio excepto), 

quod non probandum, quia facilius a>a(iev sive g>r\fil quam iatlv 
mente suppletur. Herwerdenus (Mn. 1883) ixiqav delere mavult, 

quod alioquin Plato <to5> ixiqav vel hi^av <to& exiqav> 

scripsisset. Egregie vir cl. errat putans Platonem, qui Thra- 
symachum monosyllabis, ut Franco-Galli dicunt, respondentem 
facit, <to5> hiqav vel ixiqav <tc5 hiqav> scribere potuisse. 

B At eidem vocem hiqav delenti assentior. || Deterr. codd. 
lectionem Sia xb ^vfjupiqetv (pro d. x. ^vfiwiQov) recte receperunt 
omnes editt. (Schneidero et Stallb. exceptis). Licet dicere vyt,i\g 
ytyvr\xai [dia xb] ^vfiwiQov aut Sia xb %V(iq)iQ6iv 9 at tertium non 
datur. — Illam tii0&G>Ti%r)v xi%vr\v eandem esse ac xr\v yuGftccQ- 
vr\xi%i\v apparet ex hisce: in B in aequo ponuntur, cf. ovdi y 
olfiai xi\v pi6&(oxtxr\v iaxQt,%r)v — xr\v laxQi%r\v \k,i6%aQvr\xw,r\v, in 
(g>a(iiv di ye xb (ii6&bv &Qvv(iivovg xxX) xb (u6&bv aovv6&at, non 
differt a xy fucr&oTtx]?, in D ^ (u6&aQvrfzt,nr\ (u6%bv noul, 
sicut in A i) (u6%mi%r\ (u6ftbv itaQiytxat,. Apud alios scriptores 
vocabulum non recurrit. Adverbium (U6^a>xi%mg obvium ap. 
Eustathium Odyss. p. 1695, 35. Valde miror Platonem eidem 
C D rei duo nomina indidisse. || Lege xfj (U6&a>xi%f\ [xi%vr\]. || Carere 
possumus verbis r) xov (u6bov Aijifus, quae cod. Malatest. m. pr. 

E omisit. In Par. A Xffyig punctis notatum. Delenda censeo. || 
Lege S> <pike [8Qa6v(ia%e], quia S> wtke 0Qa6. valet „o care, dilecte 
Thr.," qua appellatione Socrates nec italfav nec 6novda£mv uti 
poterat, sed ti> wtle parum differt ab S> 'yafo', quo modo iam 
(345 A) eum appellavit. — Pro &voQ&ovvxa Eusebius (Astio pro- 
bante) enavoo^ovvxa exhibet. Cum saepius &voq%ovv apud Platon. 
obvium sit, nil mutandum censeo; sic juxta iwoelv simplex 
voelv nonnunquam ap. Platonem obvium. Mox corrige sis nak&g 
xr\v xi%vr\v %Qa%ew (cf. 374 A xi%vr\v iQya£e6&at) ; xi%vr\v iXQaxxeiv 
est artem exercere. 

347 A Collato 348 E hic legendum censeo (iv (u6dov piQei) xidr\%ag 

pro eiQr\xag. Cf. Demosth, 626, 6 elg ev6Qye6tag (liQog %axa&i6&ai 9 
ibid. 668, 26 ov xfor\(u iv &di*r\(iaxog (tiQei. — Optimis codd. 
ov l-vvr\Ka [na>] praebentibus fere omnes editt. recte obtempe- 
rarunt. — Pro gw% Par. A exhibet ^wielg^ sic recte Herm. 
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et Wohlrab. In § C rectius nonnulli editt. media distinctione 
B post verba i&iXsiv aQ%eiv usi sunt. || Eos qui (iia&ov svexa 
D vq%ov6iv Aristophanes probrose vocat (ua&aQ%tdag. \\ Legendum 

puto xivdvvevBt, <££> n6Xtg [si] yivoixo. Interciderat haplo- 

graphia «', deinde a librario alieno loco insertum est. — Mox 
J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 95) ci. oxi x& ovxi aXrftivog 
(= 6 &X-) &o%g>v probante Schanzio (Nov. Comm. Plat 1871), 
optime. Id quod e perpaucis codd. Steph. et Astius receperant 
(ou <6> tc5 ovxi &X.), iure a Bkk° et reliquis editt. improba- 
tum. — Cum clar Richards (Class. Rev. 1893) corrige 6 yiy. 
E [™] mtpsXslo^av %xX. || Astii transpositionem noxeQov et noxiQag 
[&g] alrj&. pro noxiqaig et noxeoov &g probarunt Herm. Bait. 
Schmelz. Wohlrab, optime; ipsum enim Glauconis responsum 
(SoTiei fioi xbv xov dixaLov (Hov KtX) ut sic legamus suadet. 
Aliquot codd. [&g] &Xr\&soxiQ(x>g exhibent. Interrogandi signum 
post atqel recte vulgo omissum. Conferri potest e Phaedone 
92 C noxsQOv aiQsl %xX. 
348 A Legendum censeo n&g y&Q o$x [fiovXofiat], quamquam Hir- 
schigius formas verborum povXsadai et fiilXsiv servari oportere 
post n&g yaQ ov iudicabat. Vide autem ex. gr. Lysid. 207 D 

ult., Lachet. 194 B ult. povXsi ovv AAX: fiovXofiai,' na>g 

B yaQ o#;||Herm. ci. noxiQoog ovv ....&Qia%si\ recte ni fallor, quia 
ellipsis vocis sini s. Xiys insolita est. Badhamus in Euthydemo 
271 B <>4fy> SnoxeQOV %ai iQooxag, & KqIxcov; corrigendum 
censuit. In nostro loco fortasse 6^6 ante OIlOxiQng exci- 
dit. — Lectio Ven. II [xr\v\ xsXiav adiniav (sic Ast 1814) pro- 
banda est, nisi malis post oiar\g inserere <i%>. In § ult. 
corrige XvoixsXioxsQov pro XvOixsXsoxiQav, cf. ex. gr. 354 A, 344 C, 
C etc. In § C corrigendum censeo nsoi aixolv pro nsol avx&v. || 
Verba sixog y vulgo cum risu dicta putant, at tum sen- 
tentiarum nexus plane obscuratur. Itaque aut cum Bene- 
dicto corrige <o^x> eUog y aut cum Hirschigio (Philologus 
IX, 1854) <oi!xot;i/> si%6g y („negatione enim opus est, cum 
ipse Thr. deinde diserte dicat se xovvavxtov amplecti quam 
quod Socr. dixerat, dwaioGvvriv appellans &Qsxr\v et &6i%tav ap- 
pellans %axiav"). Utrum Plato dederit difficile certe diiudicatu: 
casu alterutrum excidisse neminem fugiet (in uno cod. pro 
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sU6$ y a m. s. ofaoyv scriptum; etiam 435 C et 451 A, 
ubi in optimis codd. negligentia librariorum ovk excidit, multi 
editt. scriptorem ironia usum esse absurde suspjcati sunt). — 
Mox meliores codices post ineiSr) voc. ye omittentes (sic edi- 
tores quoque omnes) deserendos censeo, quia post fymye, 

D sfaog y, 6f)kov ow ys, %a\ navv ys saepissime ys iteratur. || Ip 

Par. A verba av ds oXsi kiysiv Socrati tributa sunt uno 

Baitero probante, recte: ceteri enim editt. non intellexerunt 
Thrasymachum illis verbis (av Ss %xk) a Socrate reprehensum 
quod a proposito aliena respondisset ; respondere sophisten 
oportuerat doxovaiv vel ndw ys, sicut iufra (aU« ndw oQxm 
xl&rilii) tandem aliquando fecit (verbis si iv dQsxrjg %a\ aocplag 
xfor\g peQei %xk Socrates iterat id, quod supra rogarat r\ yqovipoi 
%a\ aya%o\ 01 cfdtxot;). Similiter 349 B (et 353 C) iterum 
Socrates fatuum hominem increpat: dkt oi xovxo, r\v <T iy6, 
iQoxa, dk£ ei %xk. — Pro pakkdvxia Ast Herm. Stallb. (1858) 
Pakdyxia scribunt, quod probandum, licet apud poetas hic 
illic yoc. c. uno k occurrat. Et Dindorf scripturam fiakdyxioy 
probavit. Eadem ratione etiam ^akavxioxo^og scribendum. Ijlqx 

E lege vvv$r) (i. e. &qxi). || Voc. axsQsobxsQov „durius" „tractatu 
difficilius" Ast et Schnejder verterunt, at rectius Campb. ^x- 
posuit: „now you are on more substantial ground." Dicit ejiim 
Socrates „Non amplius ut modo (01 ye xsksmg nxk) 3 proposito 
aberrasti, sed certum et definitum responsum dedisti." 
349 A Voc. GKOTzovfrevov mihi spurium esse videtur (inelek&eiy est 
inquirere s. axomia&ai, ; tc5 koyop est disputatione). — Jtox 
H. Wolf *) (vixit ab anno 1516 usque ad 1580) ci. %eo\ xr)g 
adMlag, quod admodum friget. Herwerdenus (Mn. 1883) autem 
corrigendum censuit in\ xf)g akrj&etag i. e. vere. At jiulla ipu- 
tatipne opus est, modo coniungas xa %eo\ xr)g dkrftetag $owvyxa 

B i. e. sententiam tuam de vera illarum ratione proferre. || Dele 
prave iterata verba av rjyoixo dUaiov. Nonnulli codd. SUaioy 



l ) H. "VjTolfli in Oivitatem emendationes edidit A. Gennadins (Philol. 1855). 
Melins de Isocrate et Demosthene meruit ille Wolfius quam de Platone, cuius (?) 
Axiochum emendavit. Gennadius inscius multas V. V. L. L., quas Wolfius in 
exemplari suo annotaverat, pro coniectnris habuit. 
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omiserunt, unde mendi origo apparet. Librarii post r) o8 dit- 
tographia ^yofto inseruerant (r) oi <^yofro>. *HyoZxo av ktX), 

C deinde correctores r) oix av r)yoZxo SUaiov commenti sunt. ||In- 
terrog. signum post %al xov avofiotov (in D in.) sustulerunt Herm. 
Stallb. (1858). Bait. Campb., optime. Pro Xiytopsv det. codd. Xiyopsv 
exhibent; utrumque rectum, melioribus igitur codd. (Xiymiis») 

D obtemperandum. || Hermannum Par 1 A lectioni 8 dh fir) ioixivai 
patrocinatum nemo editor secutus est; opus enim est iterari 
firj, quum praecesserit 6 ds SUaiog oi% Zoixsv i. e. 6 dtaatog oi 
xoiotixog. Madvigii c am ototansQ fotxcv pro ofonso i. recte Bait. 
et Campb. repudiarunt collatis his locis: 350 C & ys oaoiog 
sxdxsQog str\ wcX et Phaedon. 92 B oi yaQ drj aQfiovta yi Goi 
xoiovxdv iaxiv & aitswa&ig. Invenustam Schneideri suspicionem 
<ofot> oUsnso Liebholdus (Fleck. Jbb. 1893) repetiit, in sequen- 
tibus iniuria &XXa xl <ov> (s. <aHo» piXXei; sq>r\ requirens. — 
Pro ioixivai lege Attice slnivai et mox corrige s%ccxsQog aixoZv 
pro avxS)v f cf. 348 C xb fiiv itov &QSxr)v aixoZv naXsZg %xX. \ | Le- 

E gendum iv xy imxdasi <te> ml aviasi, cf. dicta ad 334 E. 
Verba, quae statim sequuntur i) AI-ioVv nXiov s%siv in Monac. 
q punctis notata sunt; delenda putarunt etiam Heller (Fieck. 
Jbb. 1875 bd. 111) et J. Nusser (Blatt. f. bayr. gymn. 1885) 
utpote verborum i&iXsiv nXsovsxxsZv interpretamentum, optime. 
350 B Dele verba xs nai ivavxlov ne bis idem dicatur, nam 6 ivavxlog 

C tc5 bfiotop arjfiatvsi xbv avdfioiov. || Par. um A 6 Si (pro drj) 0Qaaifi. 
praebentem secuti sunt Herm. Bait. Wohlr., non Schneid. nec 
Campb., qui recte annotat n Jr) marks the transition from a 
dramatic to a descriptive passage." — Particulam Ss post 
&(ioX6yrias fisv abesse non posse iam H. Wolf intellexerat, 
recte coniciens *) oi% &g <d'> iytb. Minus feliciter res Stein- 
bruechelo cessit oi%l 6' &g iy& rescribenti. Illud ds in § D 
{imsiSr) ds olv) recte iam multi ad &fioX6yr\as fisv referri non 
oportere viderant. Herwerdenus (Mn. 1883) exspectasse se 
dicens oi% &g iy& vtiv Xiya) QaStoog non falli mihi videtur, in 

D hac porro transpositione num §adta>g genuinum sit dubitans. | 
Post iQv&Qi&vxa satius est punctum flnale poni. Impense Socrates 



*) Saepius ap. Platonem dh non secnnda sede ponitnr. 
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delectari solebat impudentium illorum sophistarum confusione 
ac rubore ; vid. in Euthyd. ;297 A xal 6 Jiovv66da>Qog rjQv&Qta6ev. 
Stobaeus hunc locum citans 16%vq6tsqov pro Ig%vqov exhibet, 
quod non recipiendum, quia in sequentibus (352 C ult.) Socrates 
iniustitiam imbecillam esse demonstrans vocabulo 16%vq6xsqov 
ei non omnem i6%vv abiudicare videretur, quod non ita.est. 
Steinbrdchelio ei <<T> ovv conicienti obtemperandum puto 

E omnibus invitis editoribus. || Bait. et Campb. ediderunt &6xe 
aol (pro 6oi), *eq>r\, aQednew, non opus, cf. 351 D vva 6oi pr) 
dtaq>iQ(0(iai. 
351 A Corrigendum est <JV«/.> Nvv di y , eq>r\v nxX, sic demum 
y ante eq>r\v tolerabile neque amplius ipso illo eq>r\v offendimur. 
Secundum Baiterum Parisinus A eq>r\ exhibet, Campb. vero 
annotat „the breathing of eineQ has absorbed the sign for 
v" — Post verba dfia&ta r) adwta complures editt. colon recte 

B posuerunt ; praeterea corrige a^a^ta <re %a\ na%ta> r) adwta. \ \ 
Cobeto verba %al %axade8ovXG>6&ai inducenti plane assentior, 
quia si servarentur, bis idem Socrates diceret; naxadedovX&6&ai 
interpretamentum est xov n e%ew SovXa>6aiiivr\v" Frustra igitur 
Heller (Fleck. Jbb. 1875 bd. 111) oblocutus est, nam absurdum 
est naxadedovX&e&ai cum em%eiQeiv coniungere velle. — Non 
f male mox J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 95) ci. r) %Qaxt6xr\ 
pro r) &Qt6xrfo cum Thras. xb Stxaiov esse xb xoti %Qetxxovog 
^vfiqeQov diceret; cf. 344 A xbv fieydXa Svvdfievov TtXeovemeiv, 

C alia. || Pro e%ev Bekk. et Ast ex aliquot deterr. codd. Eanv 
ediderunt, male, quia post sequens ei de unice h'%et cogitari 
potest. Baiter, Stallb. post e%ei inseruerunt ei, parum venuste; 
J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 95) Baiteri c* m improbans 
ipse fj pro r) coniecit, quod item inelegans inventum. Camp- 
bellius et Wohlr. cum Hermanno vulgatam e%ei, r) b*i%. serva- 
runt. Ego verba r) Simio6vvr\ 6oq>ta ut interpretamentum delenda 
censeo, quia nisi <«/> et <for/i/> supplentur in textu, gram- 

D maticae adversantur. || Venetus 71 cum Stobaeo %a\ \iv\ iXev- 
ftiQoig %xX praebet; at lv ferri posse videtur, quum iyytyve6&ai, 
„oriri" „nasci" significat (omitti potest sicut in 351 E $> &v 
iyyev.), omitti oportet, ubi „accidere" (cf. 341 B, 421 B) signi- 

E ficat. In archetypo n&v ftiisse verisimile est. || Corrige %oiv$ 
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[pst impLmv], ut in § C legitur. In 352 B (ist AUJ^mv legimus, 
in 852 C cum nonnullis codd. psz akkr)ka>v [noivrj} legendum 
(in aliquot codd. et (ist &kkr)ka>v 7tQ&£at %otv§ inventum, quae 
discrepantiae arguunt xotvg insiticium esse). Quare verba xai 
lii0f}covci delenda sint, ad 352 A dicemus. — Mc&v ft^ est (i&v 
nlvdvvog [irj aitokst %tk. 
352 A Verba x«i StaysQsa&at (interpretamentum vocis ataatd&tvl 
delenda sunt; etiam 603 D in. post iataala£s futile interpreta- 

mentum irrepsit, nam verba %al ivavtlag sl%tv %sqI t&v 

«t;Tc5v spuria sunt. Post ataatdistv^ voaeiv, (idxsa&at eiusmodi 
tantum verba ferri possunt, quae et ipsa imaginem aliquam 
contineant *) ; confer 603 D otaatd£st ts nai ^d%stat avtbg avt&^ 
556 E voOsi ts %ai (id%stat avtr) savvfi. Solum ataatd^stv nostro. 
loco sufficit, ut in 556 E (otaotd£st avtb savt$). Fortasse aliquis 
me emblematum &r\Qsvtr\v nominabit, at vide ipso Platone duce 
quid scribendum sit, quid non. In 351 D legimus atdastg (%al 
f*«3C«s) »«J ptey ab iniustitia procreari, idem in 351 D ult. ptasiv 
xal otaotdfctv. In 351 E pro otaotd£stv scripsit d toloo vtat, pro. 
(uastv autem i%&Qoi saovtat. Nullus igitur locus est verbis %al 
liiar)aovai, quae supra e textu eieci. Cum vero in 351 D ult. 
ataotd&tv solum posuerit (quia otaatd&tv et dtaq>sQso&at non 
discrepant), cur ip 352 A verbo otaotd&tv isodynamqm 8taq>£- 
Qsafrai subiunxisset? Tria verba quae in 351 D leguntur vuasiv, 
ataaidfctv, adwdxovg itQatrsiv, iterantur in 352 A (advvatov 
itQattstv^ ataatdtstV) iy&Qov sivai i. e. (itastv). — Mox verba 
%a\ to5 dixalcp dele, non modo quia post itavti nihil desiderari 
potest, sed quia illud aitb (& &v ddtxla iyyhr\tat) factum est 
adtxov, ita ut ad savtti cogitandum sit aSUtp oyu et in rc5 
ivavtltp itavtl etiam to Sixaiov contineatur. In 351 E cdkr)kot$ 
ts %ai totg Stnalotg dixerat, nunc (352 A) ne oratio uniformitate 
peccaret pro t$ dMaly posuit t<& ivavtm. Sexcenties post ro 
ivavtlov (in omnibus cass.) librarii textum interpolarunt, vide 
ad 335 D. In 339 D post xal tovvavtlov verba tb pr\ ^v^tpsQov 



l ) Neqaeo enim probare Schanzii (Speoim. crit. 1867) verba „Graeci saepe 
verbum translatum et proprium coniungunt." — Verba in § ult. xal o$x 6no*o- 
ouvta non spuria sunt, quia G-raece bis idem dioere lioet, modo id quod iam 
diotum est ita iteretur ut indioetur non ea fleri, quae fieri oporteret. 
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servari possunt, quia illic emphasi opus est. — Pro eotmoav 
lege Attice eotav. Naber (Comm. Platon. II 1864) in „Legibus" 
tantum imperativi formam in -aoav exeuntem ferendam censet. 

B In 354 A item corrige iotmv. || Legendum censeo toiodl pro 
toiode. Verba tin fihv ydq usque ad oloi te a Myofiev suspensa 
Schneider putabat, a fiav&dveiv (in D) Heller et Campb., qua 
ratione vis particulae ydo prorsus perit. Puto tin coniunctionem 
causalem esse „Quoniam enim sapientiores etc iustos esse 
liquet, iniustos vero nihil agere posse, at tum et illud sane 
non vere dicimus etc." Ita oratio minime contorta fit. Liebhold 
(Pleck. Jbb. 1898) ci. ft* pro ow. Cornarii (et Stephani) c am 
(paivetai pro yaivovtat, Badhamus (Phaedri praef.) probavit. 

C Praestat autem nil mutare. || Lege fiet &Xlr)X(ov [xowjj], vide 
ad 351 E. Cobeto foav pro rjeoav corrigenti (Mn. 1860) nemo, 

D pro pudor, paruit. || Par. A 1 &otifioi (A 11 corr. &oy ifiol) exh. 
sec. Campb., sed &g ifiol sec. Duebnerum. Baiter et Campb. &g 
ifiol donet ediderunt, sed Stephan. Herm. Wohlr. &g yi fioi Sonel 
Ego Stallb. sequar coll. Gorg. 470 E &g ye iym kiya. Illud y 
in formula &g y ifiol Soxet ad ifiol pertinet (saepius ye traicitur). 
Hermannum (Vol. IV p. IV), qui Stallbaumium hic ifioi, sed 
329 A |not legentem vituperat, fUgit inter hos duos locos 

E magnum discrimen esse. || Astio requirenti anovaaig <av> 
recte nemo paruit, at utique legendum anovaeiag [c!M©>] r) &oiv; 
353 A Ex Stobaeo Steph. et Ast. ediderunt tc& inl tovtm ioyao&ivn, 
quod probandum puto coll. 841 E inl tovtca naoeo%evdo&ri r) 
texvri, 341 D r) ti%vri inl tovttp ititpvnev. Paulo ante corrigere 
malo aU' ovd' av evi y coll. § D ovde av evi, 359 B etc. Mox 
corrige r) fiovov [«] r) ktA, illud TI aut ex H ortum est aut ex 
ws, quod aliquis nesciens exaato subiectum esse verbi dneQyd£r\tai 
inseruisset. — Quum illud endatov (in § A) neutrius sitgeneris, 

B in B in. vox noayfiatog delenda est. || Optimos codd. yafiev, 
eativ Mqyov (pro eozi n eoyov) exhibentes fere omnes editt. (nec- 
non Stallb. 1858) secuti sunt. Ego cum Stobaeo, Astio eon n 
legam, quia statim sequitur titav r)v n eoyov. Haplographia n 
excidit. — Par. A o{jtc&; o#tco, optime; vid. dicta ad 331 c. — 
Heindorfius ci. dneqydoaito (sic Bait.) improbante Astio. At 
infra bis singularem Plato adhibuit, quocirca et dmsqyd^avto 
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legendum. Litterae t<lineola transversa super praecedens iota 
nimis producta effecit ut librarius sibi litterae v compendium 
(—) cernere visus sit. In scriptura unciali litt. x saepe invenitur 

C scripta sic ~~|. || Pro ov y&o ita>, quae sententiam pessumdant — 
nam verba rjxig.... &qsxi\ in aere suspensa sunt — lege o$ %i 
Ttm et totum locum sic scribe: Jjjws, r\v (Tfyca, avx&v r) &Qexr) 
o% xl 7ta> [rovzo] *) iomft, &XX' ei wik. Postquam xl in yccq abierat, 
librarii inserendo xotixo textum fulserunt. Vulgo viri dd. (Camp- 
bellio 2 ) excepto) post &Qexr\v cogitant xavxr\v vvv Xeym (sc. 
xr)v oIhsIccv), at eos 3 ) fugit post Thrasymachi verba xvg>X6xr\xa 
yaQ %xX Socratem hoc unum tantum „ovdap&g" respondere 
potuisse. — Mox Steinbrtlchelio verba xa iQya$6(ieva delenti 
utique obtemperandum, quia xa ofifiaxa subjectum est ; praeterea 

D a7t€Qydasxai (pro iQy.) legendum. || Pro ixetvr\g (in aliquot codd. 
foetvr\g Uia exaratum) alii codd. foetvov exhibent. Lectio i%etvov 
correctorum est, at foetvr\g insiticium esse (quod iam instabilis 
sedes arguit) optime Madvigius intellexit. Thrasymachi respon- 
sum ovdevl aXXcp Madvigii c am comprobat. — Fortasse scriptura 
imiieXeo&ai pro impeXeus&ai Platoni reddenda est. Dindorfius 
utramque formam scriptoribus Atticis tribui oportere iudica- 

E bat. || Omnes codd. omnesque editt. (Astio excepto) praebent 
oixovv aQexr)v ye (pro fiiv, sic Stobaeus); at ye sanum esse et 
Stallb (1858) visum est, recte. Of. 354 A &XXa (ir\v a&Xiov ye 
xxX, Politic. 287 B oZkow aito ye xmv, ibid. 299 A ult. Illud 
pev facilior lectio est quam ye, sicut et 328 E Stobaeus bnola 
pro nola exhibet. — Mox voc. tyvyr\g interpolatori quantocius 
reddendum. Nusquam in D et E (6vve%6Qr\aav) concesserant 
diKaioavvrjv esse a,Qexr\v tyv%r)g, concesserant tantummodo \ Q elvai 
xi eoyov tyv%r)g 2° elval xiva &Q€xr\v tyvyr\g, at quaenam (xig) esset 
illa yvjfijg aQexr) xig ne indagaverant quidem (sicut nec xr\v x&v 
dfifiaxmv &Qexr)v nec xr\v x&v &xg>v aQexr)v definierant). Nullo 
igitur modo Socrates dicere potest ovnotiv &Qexr\v ye <svvex<oQf)aafjiev 



*) Fortasse toOto ferendum est, cf. 477 D ult. imati^fitjv n6t*qov airtipf, 

ubi aiftfjv prorsus abundat. 

2 ) Campb: „Say rather, whatever their virtue is, for I have not come to 
that question yet." 

3 ) Wohlrab vertit „was nur immer ihre Fahigkeit ist", quod nihil est. 
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ijrv%r)g sivai dwcuoGvvrjv ntX. In proximis vero (cpp. XX, XXI) 
Sia>fioXoyr)aavto (cf. 350 D) tr)v 8i%cuo(Svvif\v &QStr)v slvai^ tr\v ds 
adixiav kccxIccv (cf. et 348 c), qua conventione nunc utitur ad 
demonstrandum justos &p,sivov £f)v (cf. 352 D) quam iniustos. 
Si igitur in verbis (E) avaynri &Qa nany tyv%y xayt&g &q%siv xai 
i7U(iekeZ6&cu (i. e. ir)v) wzX pro %u%$ substitueris adU^ obtinebitur 
COnclusio r) (ihv &Qa dwaia tyv%r) sv fiichtistai) %a%cbg 8s 6 adixog: 
Legendum igitur censeo sic: Ovkovv aQstr)v ye 0vvs%G>Qr]6a(isv 
slvai diKaioGvvrjv %tX. 
354 A. Nabero (Oomm. Plat. I 1862) corrigenti $> pa%aQie [®Qaavpa%e\ 
non assentior, quia post vocativos $> (laxaQis, $> davfiaais, $> 
daifiovie nomina propria ferri posse iudico. Ex Aristophane 
(quem is qui Platonem legit, recordetur necesse est) nonnulla 
exempla promam: in Acharn. $> tQiapaxaQi EvQt7ti8rj; in Equit. 
147 $> (lanaQie aXXavtOTt&Xa ; in Av. 1638 $> daifiovi av&Q(07ta>v 
ndasidov. Raro quidem eiusmodi vocativis nomina (eaque per 
appositionem, ut ita dicam, aliquando) adduntur, at exempla 
tamen occurrunt. Similiter ap. Aristophanem fere semper $> 
xaKodaifiov, $> novrjos obvia sunt nullo nomine addito, at in 
Vesparum init. $> xaxodaLfiov Eav&ia, in Ranis $> novrjQ EbQiitidr\. 
Etiam vocativis $> nbtvia, $> notviai nonnunquam nomina ad- 
duntur. Nihil refert sitne ironice dictum necne; an putas illa 
$> xQi<$pccKaQi EvQutldri, $> yXvKvtat EvQiTtidr} in Acharnensibus 
serio dicta esse? Non infitias ibo plerumque post $> daifiovis, 
$> (lanaQie, alia, nomina propria abesse et saepe post $>yafti, 
$> piXuate, $> cpiXs, $> aoiQxs prave a librariis inserta fuisse, at 
non concedam ubique post $> daifiovus et $> fiaxccQis ') nomina 
delenda esse, sicut Cobetus 2 ) et Naber putarunt. Per me licet 
illud (in 344 D) $> 8aifi6vt,s &Qa<svfia%s per appositionem dictum 
esse arbitrari, sed necesse non est. Post $>yafts, $> &Q&ts, $> 
cpiQHSts, $> piXuots sedulo nomina exstirpanda sunt, post oocpwtatog, 
cpiXtatog, alia ferri possunt. Post convicia qualia $> svrj&itstats, 
S> afia&ictats, alia, praestat nomina deleri. Cf. quae ad 339 E 



l ) Cf. Euthyd. 803 C & ftax&qioi o<p<b tfjg 9avfiaatfjg (pooetug. 
*) Quem et Schanzius (Festgr. d. Phil. Ges. z. Wurzb. 1867) ob eam rem 
reprehendit. 
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disputavimus. — Mox meliores eodd. liteidrj [yi] fiou exhibent, 
sic omnes editt. Astio excepto; ego illud ye recipiendum duco, 
cf. dicta ad 348 c. Deteriorum codicum bonae lectiones mihi 
non omnes (quae Oobeti *) opinio fuit) doctis lectoribus deberi 
videntur, sed earum magna pars correctoribus s. dioo&nxuig bonis 
B &vxiyqd(poig usis. || Legere malim l%\ xovxo iX&ecv [&it ixelvov], 
&axe %xX. E praegressis verba, quae delevi, moleste iterata 
sunt; cogitatione facillime suppleri possunt. — Ad vim prae- 
positionis i% in verbis i% xov diaXoyov cognoscendam confer 
343 E ix xov drifioalov fir]8ev mtpeXeia&ai, 347 B i% xfjg &qir\q 
Xafifiavovxeg. 



l ) A J. S. Kroschelo (Pleok Jbb. 1881) improbata. 



LIBER SECUNDtFS. 



Steph. pag. 

Codex Venetus t (append. 1. 4) secundi libri argumentum 
continet; cf. Schanzii „Ueber d. Plato Codex d. Mark. Bibl. 
in Ven. 1877." 

357 B Recte Bekker interrog. signum demum post h'%ovta posiiit 

et comma post &aita£6(ieiroi. Optimi codd. praebent (sic Schn. 

Herm. Bait. Campb.) %a\ firjdev . . . . ytyvetai (pro %av ytyvrftai), 

recte; etenim pro %al di oaag firjdev ....ytyvetai Plato notissimo 
usu scripsit xal (iridhv .... dia tavtag ytyvetai. Ap. Homerum pro 
illo xal saepe Se occurrit. — H. Wolf e%ovti (pro k'%ovta) cor- 
rexit, male, quia tum t& h%ovu scriptum oportuerat. 

358 A Herwerd. (Mn. 1883) ci. ti&etg aXXa tov imnovov eXdovg^ 

o (iiC&i&v te <f*£i>> evena evdo%Lfir]ae<JOV [dia 86£av] wzk. At 

cod. Par. A praebet (iiaft&v 1'vexa, cod. Ven. U (jua&cbv & 
eve%a quumque in 357 D (iia&obv te %aqiv legatur et Par t A 
(sive eius codicis, unde Par. A fluxit) librarius haplographia 
multos errores commiserit, verisimile est genuinam lectionem 
ftiisse futffl-c&v & "Qvexa, ita ut Herwerd. fiev ante eve%a interponens 
falsus sit. Si <(iev> requiritur, ante (iiGd&v inseri potest; at 
si huc (iev infertur, et 357 C (intnova <f*£v> cpalfiev) eo opus 
est. Verba Sia 66£av et mihi spuria videntur, cum ea nec 
„propter gloriam" vertere liceat (is enim, qui evdoxiiiei, sem- 
per Solav adipiscitur) neqiie, ut Schmelzer (c. Astio) putavit, 
dia tb Soxelv dtnaiov elvai significare possint (nusquam enim r\ 
S6£a idem est ac t6 donelv, „videri") — In cod. Par. A, Ven. t, 
aliis verba dcWa <f inaweltai desunt probantibus Herm. et 
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Baitero. Ego (c. Schneid. Schmelz. Oampb.) ea servari velim 
propter verba in D c\8mlav (isv tyiyovxog, dw,aio6vvr\v 6s litat,- 
vovvxog, quae opponuntur hisce dixaioavvri yiyezai, adwla <T 

B iitaivuxai. Casu ea verba in Par. A exciderunt. || Oum Astio 
scribe itQaalxsQov. Ad illud xqjli?<(H}v«i cf. Phaedr. 267 D (de 
Protagora) OQylGat, Kal itakiv d>QyiG(iivoig inadcav %r\kslv. — 

D Ven. II et S exhibent idv aoi xatixa doxrj. || Unus cod. fiovXo- 
fifVoo <«fy> S liyto, male ; Ast autem et Cobetus* (nota ms. in 
eius Plat. exemplari Lugd. B. asservato) <fotiv> requirebant *). 
Utique mente itxlv supplendum, non Mya> ut Campbellio 

E visum est. || Herwerdeno (Mn. 1883) verba xl ov xs %a\ o&ev 
yiyovs dmaioGvvi] eicienti prorsus assentior. Ex § (olov slval 
tpaat jccu o&sv ysyovivat) repetita sunt ea verba, in aliis codici- 
bus aliter scripta: Par. A xl ov re, Ven. U xl olov xs (sic 
Herm. Schmelz.), Flor. x &%ovs oldv xs *a\ etc. (sic Stallb. 1858, 
Baiter, Campbell, qui ipse ci. xl iaxi %a\ oftsv yiyovs). Aliquis 
ad o annotaverat xl olovxai %a\ o&sv ysyovivai dmaioGvvriv (sic 
Bkk. edidit ex paucis codd. probante Schneidero) vel simile 
quid, quae verba deinde mutilata in textum illata sunt. Ego 
ut ea spuria esse putem eo adducor quod post sqsiv, non post 
axovs collocata oportuerat. Herwerdeno praeterea <«> axovs 
i. e. <itQ&xov> anovs corrigenti non adversor. Lege itkslovi 
(V. L.), vide dicta ad 330 A. 
359 A Illud (aiQslv) SoKstv (pro donsi, codicum lect.) Astius coniecit 
probantibus solis Stallb. et Baitero, optime; etiam 360 C ult. 
optimorum codd. lect. a&xefv, aSixsiv in adixsfv admsi deterr. 
codd. mutarunt. Temere Schneider in „Additamentis ad Plat. 
Civit." dixit „ter autem deinceps positus (infinitivus) minus 
suavem redderet orationem." — Optimorum codd. lectionem 
avx&v Bekk. Ast. Schneid. Bait. Campb. (sec. Herm. Par. A 
avx&v praebet) recte probarunt, item Heller (Cur. Crit. p. 22). 
Parum recte Herm. et Schmelz. avx&v ediderunt. — Herwerd. 
(Mn. 1891) ci. adm&v et adt,Kov(isvog, fortasse recte, nam et 
xtg mente addere licet. — In § B ult. corrige sis xotovds <w> 

C 7toiriaai(isv 9 cf. dicta ad 331 0. |! Recte Stallb. (1858) c. reli- 



! ) Verbum iatlv omitti non solet, cf. Crat. 384 B, Gorg. 448 D, alia. 
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quis editt. praetulit V am L voftw Se $La fpro <xal> pta) coll. 
552 E iitifielela (tia. Abesse malim mox vocem dvvaynv^ quae 
D interpretamentum est vocabuli il-ovtCag. || Optimorum codd. 
lectio est t<3 rvyov xov Avdov itooyovip (sic Bkk). Wiegandus 
autem (probantibus Herm. Bait. Campb.) Tvyov delevit, recte 
ni fallor, cum in Lib. X c. 12 legatur xbv Fvyov *) danxvkiov 
et ex Herodoto sciamus Oroesi itooyovov fuisse Gygen. Bekkeri 
lectionem antiquam esse demonstrant Procli verba in eius 
commentatiuncula Eig xbv iv UokixeCa fiv&ov (Procli comm. in 
Rempubl. partes ineditae, ed. R. Schoell et Gr. Studemund. 
1886) p. 60 30 &g xai tfjj MavxtviK^ ^ivrj %al rc5 xaxa xbv Tvyov 
itqoyovov dirjyrniaxi. Stallbaumii C am to5 rvyrj (V. L.) [xov AvSov 
TtooyovG)] unus Schmelzer probavit; cum vero illud rvyrj deterr. 
codd. sit lectio Proclusque c. optimis nostris codd. consentiat, 
non dubito quin verum Wiegandus viderit. — Oodicis Ven. U 
lectionem <S> (iv&okoyovai soli Bekk. Schneid. Campb. pro- 
barunt ; ego autem malim (iv&okoyovoi delere, cum constet hunc 
locum interpolatoris manum passum esse. — Mox cod. Par. A 
eyeiv omisit probantibus Herm. Bait. Schmelz., quasi ellipsis 
verbi e%uv ferri possit. Bekker, Schneid. Stallb. Campb. ex 
Ven. n e%eiv addiderunt, rectissime. Mire Madvigius ci. av&qm- 
7tov, itkovxov de ovdiv, iteol de xfj %eiol nxk, quam c am Liebhold 
(Fleck. Jbb. 1888 bd. 137) improbans ipse ci. av&Q&itoV) xoo>ot; 
8e akko (iev £%ovx ovdiv, iteol Se xy %eiol %xk. H. Jackson (Cam- 
bridge Philol. Society 9 March 1882) denique ci. xovxov Se 
akko (iev ovdiv, iteol 6e rg %eval %Qva. Saxxvhov [8v] TteQiekofievov 
i%pr)vai, parum docte. H. Wolfius coniecerat inl pro Tteol^ quo 
non opus. Herwerdenus autem (Mn. 1883) scribit „permire 
dictum pro iteol 6e x& daxxvka)" ; at etiamnunc homines ita 
loquuntur. Cf. praeterea ap. Aristoph. Vesp. 703 koyusai..., 
&7tb %eiQog. 
360 A Hlud &el Bekk. et Stallb. e deterr. codicibus receperunt. 
Quum Ven. II exhibeat avxa otfrco %al o-Bt», puto Platonem 
scripsisse avxm^naV^otixto %vp$aLveiv (%al est hic „revera''). 
Veneti cod* librarius in mg. sui codicis (id quod conieci prae- 



l ) In mg. Cod. Malatest. legitur iotoqla tov yvyov. 
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bentis) yQ. ovrco inveniens, utramque lectionem in textum 
B recepit. || Verba &>g So&uev (sc. iJjmi/) interposita sunt ut Qlaucon 
declaret sibi de ea re aliquid dubii adhuc in animo remansisse, 
itaque sine causa ea Baiter abesse maluit. Astii c* m &g do&uv 
<Sv> probavit H. Jackson (Journ. of Philology 1872) praeterea 
og [av] (istveuv nxX requirens. Astium vero iam Schneid. et 
Campb. recte refutarunt; et illud &v post og ferri potest, quam- 
quam necessarium non est: cf. ex. gr. Arist. Acharn. 737 x£g 
d^otttaq avovg oq vpi xa TtQiaixo, cpavsQav Jtyuiav; Pronomen og 

pro &<sxe hic usurpatum. Malim delere verba %al pr) anxee&ai 
D ex § D petita. || Optimi codd. &g <pt\oei praebent, quod Schneid. 
Herm. Bait. Campb. recte receperunt. Sicut enim in praegressis 
av q>alr\ xig legimus, ita et hic qripei opus est. Ille ug in § C 
non differt a rc3 neql xov xovovxov Xoyov Xiyovxi. Hox Huretus 
ci. &g cprfiiv b <«at^> %eql toi) xotovxov X. Xiymv y quam men- 
dosam esse c am et alii et Herwerdenus (Mn. 1888) intellexit, 
ipse corrigendum censens &g yrfiw 6 itaxr\q [tcsqI] xoti x. Xoyov 
[XiycDv] coll. Theaet. 164 E, Symp. 177 D. Cum ille Xoyog sit 
xoov noXX&v opinio „iniustitiam prodesse, iustitiam nocere", me 
vulgata non offendit nec Campbellio (coll. 862 D t%av&g elQfjodai 
Ttsgl xov Xoyov) arbitrato Ttsgl hic ab Mq non discrepare assen- 
tior. Badhamus (ed. Philebi 1878) ci. b tineQ (pro iteQl) xov x. 
X. Xiyav i. e. „the advocate of this view." Contra saepe $xsq 
idem ac tvsqI significat. — Paulo post 0. Apelt (Pleck. Jbb. 
1893 bd. 147) sollerter ci. r)Xifti<axaxog pro aMubxaxog. Saepius 
riXlftiog et av6r\xog (eorumque substantiva) copulantur, cf. Phaedon. 
95 C, Theaet. 176 E. Ego conferri iubeo locum eGorgia491E, 
ubi Callicles exclamat &g r)Svg sl\ xovg rjX&tovg Xiyeig xovg 
ococpQovaq. Nihilominus c a non probanda est, cum tam x& &&Xux>- 
xaxog Sokslv quam xcp r)X&icbxaxoq 6. opponi possit xb irtaivelv 
(i. e. xb svdaifjiovLfciv) coll. 344 A xal adi%r)6ai oix av iftiXovxaq 
cc&XicoTccxovq. 

361 B Corrige sis (vid. dicta ad 384 £) xal <&a> §&w. Quam 
facile AIA post KAI excidere potuerit, neminem, opinor, fiigiet. 
Mox Herwerd. (Mn. 1883) ci. elvai [ayabbv] i&iXovxa, male, 
nara et in 362 A admov post xbv adixov iteratum, itaque nostro 
loco post elvai adjectivo opus est. Pro ayabbv potius Slnaiov 
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exspectaveram et fortasse Plato scripsit Soxetv 8txaiov, &x£ 
elvai i&ilovta. Scholiastes Platonis in hunc modum Aeschyli 
vereum citat: oi yao 8oxeiv dtxaiog, &XX' dvat &ilcov. Postquam 
8ixaiov post 8oxelv periit, librarii &y*%bv (vocis yevvaHov inter- 
G pretamentum in mg. adscriptum ?) in textum intulerunt. || 
Madvigius (Baitero probante) correxit toioQtog [cIjj], non male, 
quamquam et a8rjkov <&*>> ovv emendare licet; saepius el^ 
rjv etc Plato omittere solet, vid. Schanzium in „Novis Comm. 
Platon. 1871" (errat Schmelzer putans av et etr\ simul omitti 
posse). Post sententiam conditionalem ei 86^ei xtl mihi indica- 
tivus post toiovtog (iatlv Madvigius supplet) displicet. V an * L 
adqlov 8i' (pro ovv) recepit Herwerd. (Mn. 1883) commate 
post elvai posito, quod ferri potest dummodo c. Madvigio etr\ 
deleatur. — Mox E. Mehler (Mn. 1854) recte ci. [vnb] xaxo8o£iag 
propter Phrynichi (Bekk. Anecd. 1814 p. 6. 13) verba ateyxtog 
TtaQi^yoQrjfiaOiv' Aio%vXog. douxjj &vt\ yevixr}g Httixty i%or)oato Z&ei. 
IRatnv yevwft xi%orrtai; fii) xiyyeo&at vnb xaxodo^iag. Patet Pla- 
tonem scripsisse tiyyeabai xaxo8o£iag omissa praepositione. 
Teyyeo&ai (vid. Photium) idem est atque elxeiv. Ut rjtt&a&vi (et 
xQctreid&ai) c. genitivo construitur (i. e. „cfedere", eixew), ita 
Plato viyyea&ai adhibuit. Pro iico in codd. rjm scriptum; de 
Par. A Campb. annotat „By A 1 is froo corrected to rjta." Sex- 
centies in Par. A r) pro i modo scriptum, modo correctum 
D est. || V*» L iceQniivei pro im^ivei recte (cf. 366 A) probarunt 
£ Ast et Hirschig (ed. Phaedonis 1853). || Mox corrigendum 
oenseo xav 8% xal &y. pro xal 8% xav &y. xtX. — V am L &£tj- 
6etai recte probarunt H. Wolflus et Herwerd. (Mn. 1883). — 
Pro l%Kav&r)6exai antiquitus (testibus Clemente Alex., Eusebio, 
Theodoreto) ixxonrfietai legebatur (sic et nonnulli codd.), unde 
Astius suspicatus est Platonem scripsisse ixxav&rjaetai %al ixxo- 
nrpetai, quam sententiam Herwerdenus (1. 1.) comprobans prae- 
terea correxit [ix]xav&r)aetai [xal] 9 ixxortr\aetai xtX. Prorsus 
aasentior Herwerdeno, quamquam non infitior etiam to ixxdeiv 
tovg ifp&akfjLovg (Gorg. 473 0, Herod. 7. 18) inter suppliciorum 
genera (iuxta ixxomew, i£oQvtteiv tovg oy&akfAovg) referendum 
esse. Ciceronis aetate nondum corruptus hic locus fuisse videtur, 
quum in eius de Republica Lib. III exhibeatur „bonus ille 
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vir effbdiantur oculi, vinciatur, uratur etc." Pag. 613 E 

quoque Herwerdenus malit [ix]xavd"fiaovrai. 

362 B Cobeti c am ^v^akkeiv [%ow^velv] nemo recepit, male, quia 

illa verba inter se non differunt (cf. 333 A ^v^okaia Se kiyeig 
xoivtavrjfiara, 343 D itQtorov plv iv rotg Ttobg &kkr)kovg %rk) omnia- 
que iniusti emolumenta in hac sententia per unum tantum 
verbum enuntiantur. Propter verba in Legg. 738 A t« ivpfio- 
kaia %al %OLVcovf]fiara vir doctus A. Platt (Olass. Rev. 1889) 
malebat ^v^akkeiv <xal> now&vuv. Possunt sane (quis nega- 
bit?) verba illa copulari (cf. ex. gr. Procli 'Eitla*e\\>ig r&v i% 
AQiarorikovg iv devriQco rcov Ilokirix&v Ttobg Ilkdravog Ilokirelav 
&vrei>Qr](iivcov p. 129 10 edit. Schoell : Tt&aa yaQ itokig koivcovqvv- 
rcov iarlv &kkf)koig &vd , Qooitcov nal ^v^akkovrcov), at hic periodi 

C structura id non patitur. || Richards (Class. Rev. 1893) ci. 
apsLvov (s. afielvova) r) r& xrk, quo non opus est. Praeterea 
Plato tantum formis per -vco utitur (sicut -ovg pro -oveg, -ovag), 
ut non liceat vitiosis formis bonas commutare librariorum 

D more. || Cod. Par. A, Venetus t, alii omittunt lg>»j (probante 
uno Bait.), male. Scholiastes legisse videtur ddekcpbg &el naQeir\, 
quod minus placet (videtur &el e male lecto compendio API 
i. e. &vSqI prodiisse). Non ex Homero, sed ex aliquo poeta 
haec sumpta esse Astius putavit immemor consimilis in „Pro- 
tagora" loci p. 339 E 340 A. 

363 A Optimi codd. non r& &8t%m (sic Muretus, Herm. Schmelzer, 

Campb.), sed re& dmatco praebent, quod ferri nequit. Unius codicis 
lectionem &itb tov evd. ovra. iitl nkiov %rk probarunt Ast (1814), 
Madvig, Baiter, rectissime. Madvigius autem falsus est anno- 
tans „non aptissimum hoc to5 &M%u> est; neque enim Glauco 
iniusto simpliciter haec evenire dixerat, sed iniusto, qui iustus 
videretur;" cf. enim 362 C ult. oOrw cpaotv, $> 26%Qareg, xrA, 
ubi tcS adUcp simpliciter dictum est pro r& &$i%& r& do%otivri 
di%ato? elvai. — Oobeto corrigenti &yada, <S> roTg batoig [&] 
%rk nemo paruit: cum emphasi verba rolg baloig pronomini 
relativo praeposita esse Oampbellius dixit comparans 377 E 
o re av Kgovog chg iti(icoQi)aaro } 413 C tovto cog itoir\tiov. Facio 
cum Cobeto dicenti „fieri non potest ut dativus e verbo sequenti 
suspensus illi pronomini praemittatur. Scriptum erat ATABAA 
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et altero A omisso sciolus necessarium pronomen alieno loco 
B inseruit." || Hesiodi versus sunt 

xol6l cpiQU (ihv yata itoXvv fttov, ov*q£6l 3b dotig 

axoTj (iiv xs (piou (iaXdvovg, (iiaar\ 8s (isXt66ag, 

sIoo7i6koi S^&isg fiaXXotg xaTajfejfyl&aift, 

xI%xov6lv 8\ yvvatiug loLxoxa xinvcc xoxetici. 

Illum pluralem Snqag et fiiaaag Plato ad xag dQtig accommo- 

davit, sicut in 362 A ult. xaQitovfisvov scripserat pro mqtzov- 

(isvog. Illud in secundo versu interpositum <pr\6l (s. <pr\6lv) t quod 

aliquot codd. omittunt, abesse malo. Iis, qui <pr\6lv retinent, 

versuum formam servare non licet, quamobrem recte 888 

Herm. verba & nonoi <pdvai a versibus secrevit. In Alcibid. H 

p. 143 A quoque <pr\6l sic interpositum est, item Ion. 537 A 

C 638 A. || Par. A 1 vbg praebet sicut fere ubique, Par. A 11 

(aut A 1 ) correxit vbg. Et in Veneto t v l bg occurrit. In aliis 

quoque vocabulis iota superscriptum in Par. A cernitur: asi 

(fere semper), §a6xd>vr\, a8r\v, alia. Non dubito quin forma vbg 

Platoni reddi debeat. Iota superscripti Bastius exemplum dedit 

in voce al'8sa&ai. — Mox legendum censeo ayayovxsg [x& X6y<p] t 

quia per totum hunc locum res flctae narrantur et statim sequens 

noioHoi facit ut illo additamento carere possimus. In § D quoque 

D legitur *axoQvxxov6L omissis verbis x<p Xoycp. || Oobet (Mn. 1878 

p. 361) correxit didysiv [(is&vovxag] nxX, quod probandum, quia 

ex ipsa rei natura est ut ii, quibus coronatis convivium appa- 

ratum sit, bibant. Vocem (iidr\v non in malam partem accipi 

oportet. — Oampbellius putat Platonem in 6vint66iov x&v 

S6i<ov lusum verborum obvolvisse, sicut in 495 E XsXvfiivov — 

XsXoviiivov, 540 C 8at(io6Lv-<bg ei8at(io6L, 614 B AXxivov — 

aXnl(iov, 621 C i6cod"r\— 6<x>6sisv, Symp. 185 C TIav6avtov 81 

7tavaa(iivov (didaCKOvCL yaQ (is XiysLV ovxcocl ot 6o<poi) f Phileb. 16 C 

8r\Xcb6aL (isv ov itdvv xaXsnov, iQr\6&aL 8h itayidXsitoV) Rep. 580 C 

6 jiQlaxcovog {>bg xbv &ql6xov Sxqlvs. 

364 A In Veneto t verba xs nal 8L*aL06vvr\ in mg. adscripta sunt 

manu recentissima, in Par. A et Veneto S omissa sunt. — 

V am L &xL(id£sLv [xs] %al recte Herm. Bait. Stallb (1858). Campb. 

B receperunt, quia praegressum est sv8ai(iovt£sLv *a\ tl(i&v. || 

Speciosa Richardsii (Olass. Rev. 1893) dubitantis c a &g &Qa 
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C xal deoi TtolXanig roig fihv %ik non necessaria est. || Optimorum 
codd. lectionem pxdyei. solus Campb. adhuc tuetur. Lectionem 
pXaxpeiv Schn. Herm. Bait. Schmelzer amplexi sunt. Nullus 
autem locus futuro est, sed aoristo, quia praemissum a%eto&ai 
praesens est. Ipse scholiastes a%eta^ai per beoaiteveiv explicans 
ostendit se &xefo&ai praesens habuisse. Cum praesenti aoristus, 
non futuruin copulari potest, cf. ex. gr. 365 D ofae lav&aveiv 
oite (iiaoaa&at) 442 A B ccXXa xatadovXt&aaa&ai %al &Q%etv im%eifri<5y. 
Optimo igitur iure Mureti c am fLXayat recepit Astius. Postquam 
§Xd^>ai in fiXdyeiv abierat, iterum vocabulum corruperunt librarii, 
sicut in 859 A afyeiv $wei pro &. donew scripserant. — Mureti 
c am tidovteg pro Sidovxeg probarunt Schaefer (ad Dionysii Comp. 
verb. p. 246), Cobetus, Madvigius, Baiter, optime. Quamquam 
didovai nonnunquam significat dtddaneiv, „tradere," is fcensue 
hic minime idoneus est, quia Homerus dici non potest %a%lag 
Tteoi praecepta dedisse. Solum 86ovteg genuinum est. Eodem 
modo, quo hic, librarii in 398 D dtdofiivov pro &6o(iivov tradiderunt. 
Madvigius praeterea %eol pro itiqt scripsit, quam emendationem 
iniuria non recepit Campbell e&nevetag pro acc. plur. accipiens 
dtdovteg servato. Inepte Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 bd. 187) ci. 

D neol evitexeiag 8ieX&6vteg. || Post &vavtr\ Par. A 11 mg. adscripsit 
xal roa%elav. — Veneti 77 * lectionem atoeittol 3i te %a\ beoi 
avrol probarunt Bekker, Ast, Campbell. Par us A 1 vero praebet 
Xicrol 6e otqeittoi re, unde Schneider (probantibus Herm. Bait. 
Schmelz.) effinxit Xiotol 8i [croenroi] re %al fteol %tX. Videntur 
(quamquam fleri etiam potuit ut memoriae errore Plato sic 
scriberet) antiquitus ante Alexandrinam Homeri recensionem 
duae lectiones (Xiotol et otoemoC) pervuigatae fuisse, quarum 
vero alteram ut minus elegantem propter sequens JUatrfpcvo* 
Alexandrini missam fecere. Non dubito quin Plato Xiarol scrip- 
serit. In sequentibus Homeri codd. exhibent xat tovg (iev dvieooi 
Kal ev%mX%g ayav^fiw. Permulta documento sunt Platonem poetas 
memoriter citasse. In praegressis Hesiodi versibus oodd. Hesiodi 
non Xelq, sed oXiyt] exhibent. Nescimus an memoriae lapsui illud 

£ Xiaroi debeatur. In Hom. & 488 legitur toiXXustog. || Hemster- 
husius (nota ms., vide ad 330 B) dub. ci. oopa&ov (pro Sptt&nO, 
quod quidam Vaticani Mureti praebebant. Cum vero nomen 
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opadog possit signiflcare „ multitudinem" (Hesych. &>acW a&Qoicuv. 
avQcttov, Schol. Platon. awayayyrjv), nil mutandum censeo. Apud 
Tfaemist. (Orat. II p. 32 B) cf. iXla $i$\inv cfyatfos Skog %xk. 
Oum Astio lege inyovnv pro iyyovmv. Madvigii C am itaidiag 
[fyov&v] unus Bait. recepit, iure ni fallor, quod in § C (r}dova>v 
xe xai ioox&v) vocabulum rjdovcbv non differt a itaidid. Ut prb 
dia &v<si&v quidam codd. praebent (iex& uvwv ioQx&v xe xal 
&v6i&v (ipse Venet. U exhib. non tiia &va., sed xal dvoi&v), 
quod ex § G petitum est, ita ad natSi&q librarii r}dov&v ad 
scripserant. Astius vertit „cum ludorum oblectamentis," Campb. 
„and sportive delights." Gomplures codd. exhibent *al (isxcc 
itat&i&g $Sova>v, quod e § C petitum. 
365 A Oobeti c am iteQifiivew nemo recepit, recte, nam indicativus 
ab &g pendet. Mox corrigere praestat aQexf)g <tt> %iQi %al 
%xk. — Hlud xL... noulv (i. e. quo animo esse) bene Campb. 
illustravit his locis: 330 c, 360 c, 416 B, 494 0, 432 A, 523 E, 
aliis. Parum igitur hic rtoielv a vouv discrepat. — Attici scrip- 
tores scribunt htxd^r\v^ nxi^ai^ icx6p,evog. Per a scribunt Homerus 
et tragici (vid. et Schanzium Op. XII praef. p. 18). Par. A 11 mg. 
B exhibet %al imitxoypevoi. || Post htaxaig ap. Pindarum (Christ. 
fr. 233) sequuntur haecce: ivaflaivu (quod accommodationis 
gratia in ivafiag Plato mutavit, vid. dicta ad 363 B) imx&ovwv 
yivog avdo&v, 6i%a (ioi voog axQixeiav eiicelv. Astius ci. %axa (ihv 
yaQ xa keyofieva pro xa pev yaQ yxL> quo non opus est. Recte 
Schneider hic anacoluthon esse statuit, cum xa ley6(ieva sub- 
iectum vocis tpaaw esse nequeat. Ita vertam Latine: „Secun- 
dum ea quae volgo (filv) dicuhtur, nam quomodo res ipsa (Sh) 
comparata sit nescio, mihi nullum commodum erit, ut dicunt, 
etc" — Optimorum codd. lect. iav %al (*% tfoxco tutati sunt 
Bekk. Ast. Schneid. Campb., prave ut demonstravit Her- 
mann, qui cum Dobraeo (Advers. crit.) iav (ir) xal doxcb e 
deterr. codd. recepit probante Baitero. Mihi neutra lectio 
placet, quamobrem lego iav nai tfoxco. Quod sola iustitiae 
species i. e. iniustitia iustitiae insignia furata, commoda 
affert, inde efflcitur cuique, nisi sit iniustus, vel iustitiae 
speciem nocere. Verba igitur iav (jm) %ai Sok& (i. e. nisi 
etiam iustus videar) cum vero pugnant; cf. ex. gr. (343 C) 
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Thrasymachi dictum r) fiev 8i%<uo<svvr\ oXXoxqiov aya&ov, oixsla 
8e $Xafir\) f\ di adinia xowavxiov. — V am L %aqa6%eva6a^,iv<p 
probarunt Schneid. Hermann. Stallb. (1858) Bait. Campbell; 
ego propter praegressum (361 A) %aqe6%eva%ivai perfectum prae- 

C feram. || Mox lege nqo&vqa (iev [nal 6%f\fia] %vitk<p %xX. Vox 
<f%fnia interpretamentum est verbi itq6ftvqu (et Phileb. 64 C 
obvii). Versus Archilochi sunt hice: x& d' aq aX6nr\^ %eqdaXer\ 
6wr)vxexo | itvnvbv t?%ov6a voov (Bergk. Anthol. Lyr. fr. 88 a). 
Pro tpr\6l Ven. TI <pr)6H praebet, quod recte Bkk. Ast receperunt ; 

D cf. in responso <pf)6o(iev et 366 A <pr)6et. || Cum paucis codd. 
legere malo lnl yaq tc5 (pro xb) Xav&dveiv, cf. Phaedr. 245 B 
hi axpeXeia . . . l%ntk\msxai et Iri evxv%ia .... didoxai. Mox opti- 
morum codd. lect. p&et, nal f\(ilv (ieXr\xiov recepit Herm. (Schmelz.) 
mutato oiitovv in oZkow, prave, cum ex adversarii verbis aXXa 
Sr) foovg %xX nulla conclusio duci possit neque ofaow (partic. 
negativa) demonstrationi aptum sit. Bekker et Campbell V am 
L ovti' [%aX\ r)(itv (ieXr\xiov probarunt. Cum vero ovd' non facile 
in v.a\ abire potuerit, maxime probanda est tertia lectio, 
quam Steph. Ast. Schneider susceperunt, nempe nal r)(itv <o^> 
(leXrjxiov. Baiteri c am (quam Madvigius probavit) xal f\(ifv &(ieXr\- 
xiov recte refutavit Campb. dicens „the meaning is not: We 
ought not to attend to concealment, but we need not attend 
to concealment." Stallbaumii lectio correctoribus debetur, qui 

E ov omisso ruenti sententiae xi inserendo subsidio venerunt. || 
Malo cum paucis codd. Ibpev nal (pro r)) a%r\%6a\t,ev legere. Pro 
Xoymv (i. e. fando audire) vir doctus Montyn (vid. ad 327 A) 
requirebat (ivdoX6y<ov, quod non probandum, quia Xoyoi, sunt 
(iv&oi. De Xoyoig multus est Plato in III Civitatis libro. — 
Mox corrige sis %ai fa (i. e. nav) x&v yeveaXoyr\6 avxoyv %xX. Licet 
dicere e\ tc5v X6ya>v nal x&v y. n. sive 1% x&v xe Xoycov xal kxI, 
non vero Ix xe x&v Xoymv nal xftv. — V am L ayavausi recte 
Stallb. (1858) probavit. Cum enim modo Adimantus Homeri 
versus citans ev%<oXalg ayaval6iv dixerit (Homeri codd. ev%a>Xrjg 
ayavfj6iv exhib.) eademque verba nunc iteret, verisimile est 
ayavafci (Ionica forma igitur hic offendi nos non oportet, vid. 
ad 345 E) a Platone scriptum esse, sed superscripto ayavpi, 
e textu pulsum esse, sicut in 364 D super Xaxol altera lectio 
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cxQsnxol superscripta fuerat. — Lege itaQaysQftat [&va%st&6(tevot\. 
Suspicor aliquem interpretem &va%et&6<s&at in mg. adscripsisse, 
quod deinde in textum devenit et ad orationem accommo- 
datum est. 
366 A Pro (iovov (quod Par. A om.) Muretus (probantibus Cobeto 
Mn. 1862 et Campb.)* ci. piv, optime. Mox Eichards (Class. 
Rev. 1893) transposuit %SQdavov(iiv xs v%SQ($alvovxeg xa\ &(iaQ. 
nal Xt<sa6(isvot %sfoovxeg %xX. Mihi locus interpolatus. esse videtur 

et delenda censeo verba (e 364 E repetita) Xtaa6(isvot 

&(iaQxdvovrBg, quod ipsa x&v adfaav natura fert ut peccent. Certe 
verba v%sq$. %a\ &(iaQxdvovxsg spuria sunt. Paulo post verba 
q>r)ast Xoyt£6(isvog transponenda sunt post &XX& y&Q. Ubi nunc 
leguntur, ferri nequeunt, quod Herm. sentiens coniecerat &Xi 
<h<peXr\<Sov<Siv &yvt£o(*ivovg al xsXsxai %xX (omissis cum Par. A 
verbis av (iiya dvvavxai), quod solus Schmelz. probavit. Paulum 
aliter M. Vermehren (Plat. Stud. 1870) ci. &Xi <hq>sXf]aovatv al 
vo(iif;6(Asvai, xsksxal %xX. Mea transpositione omnes difficultates 
evanescunt, quarum maxima haec est ut iniustitiae defensionem 
Adimantus alii tradat. Verba av (iiya dvvavxat in Par. A casu 
excidisse etiam Madvigio visa sunt. — Paulo ante Baiter dub. 
ci. r) avxot <5) %atdsg> 5) %ato*sg italScw, male, nam verbis %atdsg 
Ttaldav „posteri" (i. e. liberi, nepotes, etc) indicantur; cum Nabero 

B (Mn. 1873) autem scribatur %a\ avxot xal %at6sg%. %xX. || Madvig 
(probante Bait.) delevit post yevo^svot pronomen <u, optime; 
emendationem perficies si mecum induxeris verba x&v fts&v 
ysvofisvoi) quod tam %otr\xa\ quam %Qotpf}xai deorum filii sunt. 
Postquam illa tria verba in textum irrepserant, postrema par- 
ticipii syllaba geminata est. — Post pauca corrigendum censeo 
<t%> psylaxr\g. Mox malim <hg o <i%b> xftv itoXX&v %xX.\ 
quodsi praepositio omittitur ad Xsy6(isvog parum venuste i% 

C fyov supplendum erit. || Astii *) c am sX xtg <xai> e%et (post 
xlG facillime vocis *a\ compendium in scriptura unciali excidere 
potuit) probandam censeo, quod sl xig e%et parum dififert a 

D ^quicunque." Sic verto „Ita ut, licet aliquis etc." || Parum 
recte Stallb. et Bait. imprimendum curarunt oxt *& &av(idats 
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pro 8w S> &av(id6i€. Ad &qprpe . . . elnelv Gampb. apposite con- 
tulit Herod. 6. 81 xov 6h eve%a 6 Xoyog 8Se, & M&rjvawi, &qpLr)&ri 

E Xiyeti&ai ig vpeag, elqrjaexat. || Post XeXexppivoi Stallb. prave 
comma omisit. Malo c. Bichardsio (Class. Rev. 1893) ante 86£ag 
praep. 8i& inserere quam ad 861-ag mente supplere inaiv&v et 
yiywv. In 867 D quoque (&g iya> x&v fiev SXXmv %xX) post ovxmg 
participia (iy%a>iiia£6vxa>v %a\ XoiSoqovvxmv) non desunt, quam- 
quam oQtcog inaivovvxiav iam signiflcat 86^ag xe %a\ (uafrovg 
neq\ avxmv inawovvxmv. Pro &*i avxmv malim &rf avxolv. Invi- 
diam verborum %ai Xavbdvov deovg xe %a\ &vfrqamovg jure Adi- 
mantus infra minuit dicendo idv xe Xav&dvrj idv x* fir\ beovg 
xe %a\ iv&qmnovg. 
367 A Veneti 17 lectionem e%aaxog <&qioxog> recte Bekk. et Ast 
receperunt. In Par. A propter homoeoteleuton aqtoxog excidisse 
videtur. Mox recte Campb. et Baiter &g y i(*o\ 8o%el servarunt, 

B vid. ad 852 D. || Corrige ov xb 8o%etv <elvat> <pr}6o(iev %%X, 
quod ad sequens 8o%etv verbum elvat suppleri nequibit, nisi 
praecesserit, quam omissionem iam Stallb. (1829) aegre tule- 

C rat. || V«» L xb 8i &8t%ov a$x& (pro avx&) recte Schn. Herm. 
Heller (Cur. Crit. p. 22) Bait. Campb. probarunt. Illud 8r) post 
vytalvetv non male Schanz. (Nov. Comm. Platon. 1871) per 

D „denique" vertit conferens Menon. p. 87 E. || Verba %a\ &8t%£a 
pxditxst delenda sunt, quia ex inatveoov nullo modo per zeugma, 
ut grammatici dicunt, yiye (s. yi£ov) extrahi potest. Scioli est 
annotatio. E nonnullis codd. Stephanus edidit (probante Astio) 
%a\ &8t%tav o (IXdnxet, quod saltem %a\ &8t%tag o (IXdnxet esse 
debuerat, ad quae, etiamsi genuina essent, ne elnh quidem ex 
inatveoov petere liceret, quod statim diserte oi inaivotivxtg 
xotg tyiyovttv opponuntur. Praeterea verba ndqeg inatvelv 
documento sunt post hvtvrfit nihil addidisse auctorem de 
iniustitia. — Legitur in Veneto t &noo%ol(irjv (sicut in Par. A) ; 

va 

in mg. &no6%ot(iriv (litterae va manu recentissima superscriptae 
sunt). In Veneto U &no8e%ol\ir\v legitur. Scholiastes et Venetus 
S &vao%ot(iriv exhibent. Verisimile est in Par° A antiquioribus 

anodt^oifiijv 

codd. sic scriptum fuisse &vaa%ot(irjv 9 unde novam lectionem 
&noo%ot(irjv ortam esse. — Mox lege neq\ aixotv (pro aixmv). 
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Sec. Campb. Par. A praebet xsXevotg (t in erasure; it never 
was KeUvug). Aliquot codd. xekeveig exh. probantibus Astio („signi- 
ftcantior est indicativus") et Baitero. Ipse Campb. in notis recte 
E optativum cum Bekkero probavit. || In Veneto TL legitur akka 
<%ai> xi, quod probandum est, quia Adimantus ea, quae in 
§ B dixerat, non ad verbum (fiovov sedem mutavit et idv xe 
X«v&cct>y %xk addita sunt) iterat. 

368 A Stallbaumium verba ineivov %av6qbg ad illum fictum (368 C — 

367 A) iniustitiae laudatorem ac defensorem referentem op- 
timo iure refutarunt Schmelzer et Campbellius. Mox Herwerd. 
(Mn. 1883) bene emendavit Oeiov <«> ntnov&axs, vid. ad . 

D 331 C. || Oalenus 6o%& (ioi pro 6oxei poi exhibet, quod pro- 
bandum, modo corrigatur noirjoitfrai pro 7UHr)6a6&ai. Statim 
post legendum puto <xr)v> tfpifiw. Ad eqpaiov in cod. Veneto 
t idem scholion adscriptum, quod ad Sympos. 217 A (%b Sat$o6- 

E 66xrpov usque ad %axe6&iov6iv\ Gorg. 486 C, Phaedon. 107 C. || 
Galeno av eXr\ pro ivelr\ praebenti fortasse obtemperandum, 
quia elvai Sv xlvi aeque bene, si non melius, dicitur atque 
iveivcu iv xwi. Mox corrigendum censeo icq&xov <(ihv> iv xxk. 

369 A Optimorum codd. (et Galeni) lectionem ir\xr\6o>^ev et iiuoKttym- 

tufta omnes editt. (Stephano et Bekkero exceptis) recte secuti 
B sunt. In 372 E quoque coniunctivus (&ea>Qr)6<o(iev) obvius est. || 
Magnus Porsonus (vide eius animadversiones ad Euripidis Hecu- 
bam 782) probante Nabero (Comm. Platon. II 1864) recte emen- 
davit r)(i&v <S>v> emarog; vid. ad 383E. Apud tragicos et comicos 
(cf. Arist. Eccl. 1141) nonnunquam xvy%aveiv sine participio 
occurrit. Possis etiam nokk&v <&v> emendare. Ubicunque per 
homoeoteleuton ap. Platonem participium excidere potuisse 
C videtur, inculcari oportet. || Cum paucis codd. Herwexd. 
(Mn. 1883) verba xbv 8' iri akkov delenda esse optime censuit; 
D Cf. 870 B akkog i* akkov ioyov TtQafrv. || Monuit Richards 
(Class. Rev. 1894) ne quis pro ativoae corrigeret avxoig confe- 
rens Demosth. 01. 2. 14. — Pro %eqaitevxr)v aliquot codd. 
%eoanevr.(bv praebent; utrumque rectum esse docent hi loci 
(497 B) &kka xi\v 7tQo6rptov6av avvft xlva x&v vtiv kiyetg noki- 
xettbv et fir}6efilav &£tav e\vai x&v vtiv %axa6xa6iv itokeag 
<piko66pov y>v6ea>g. Mox corrigendum censeo eXr\ 8" <&$> av 
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E kxL || V*™ L iavr& fiovov (pro (i6va>) recte (cf. ex. gr. 871 A) 
Schneid., Heimann, Stallb. (1858), Baiter, etc. susceperunt. 
Paulo ante corrige x«J <to£s> aXXotg, item 370 A, cf. ex. 
gr. 875 B. 
370 A Cum modo inl ctxov praecesserit, recte mihi Herm. Bait. Oampb. 
Par 1 A lectionem ctxov (pro axtov) recepisse videntur ; cf. 372 A. 
Praestat fortasse emendare xovxov [xov ctxov]. Mox Dobraeus 
(Advers. crit.) annotat „respondisse videtur iTtstvag q&ov i) ottxag 
vel certe hoc sensu;" Campb. (Vol. II p. 192) autem: „otixa> 
and \etva>g refer to the order in which they occur to the 
mind or which is more familiar in use and experience." De 
\etvmg (pro hetvoog) vid. ad 337 A. — Veneti II lect. fiiv 
<^©v> (pvexai susceperunt Bekk. Ast. Stallb. (1858), fortasse 

B recte, quia 369 B quoque fifi&v exacxog scriptum est. || Recte 
Steph. et Astius V am L nqa^u receperunt; cum ad akkog mente 
supplendum sit neyvKcag, praepositio iiti c. dativo (cf. 341 D) 
construenda est. Male Stallb. (1858) xt Sat; edidit; vid. dicta 
ad 343 A. — Mox lege oxav ptav [elg] et oW, f\ d' 3g, [elg] 
(itav. Verba elg &v signiflcant „simplex, a%\ovg &v." Subjectum 

C verbi dtolXvxai est eqyov xi. || Corrige oxav xtg ev vel dele elg; 
vid. ad 453 B. Recte Ast. c. aliquot codd. [xal] iv *ajo<3 edidit; 
cum vero nonnulli codd. (non Ven. U sec. Campb.) <i)> %axk 
q>vciv praebeant, suspicari licet Platonem scripsisse: *al xora 
(pvCtv nal iv xatoft. Mox legendum censeo avxbg itoirfiexai [iavx&i] 

D aut a. notrjCet iavxft coll. 369 E ult. || Post Cxvxox6(iog Ven. 77 
i) 0-8; addit probantibus Bekk. Astio; mihi illa voc a spuria 
videntur. — Optimorum codd. lect. sfy, el avxotg %x\ recte 
Bekk. Schn. Bait. Schmelz. Camp. probarunt. Interpolatorum 
codd. lect. el <^> avxolg inepte Steph. et Ast. receperunt. 
Hermanni c a <ovtf> el plane inutilis viris dd. visa est, etsi 
valde elegans vocari potest (cf. v. c. 376 D ovk &oa &q>exeov 9 

E o4f el %xl). || Stallb. (1858) (probante Herwerd. Mn. 1883) ci. 
ye av[xi\v) xf\v nohv, quod iure Heller (Cur. Crit. p. 26) im- 
probavit. Hic av ferri nequit. Ipse Heller ci. ye xavxr\v xf\v 
itoUv. Mihi verba xf\v %6Uv spuria videntur. Non sententia, 
sed sola palaeographia Stallb 1 c a commendatur: sic in 373 B 
pro av xf\v aliquot codd. avxf\v vel xf\v avxf\v exhibent. — 
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V am L KOfiiovaiv (cf. 372 C ult. aitodtotiai) recte probarunt Bkk. 
Ast Cobet (nota ms.) Stallbaum 1858. Ad xevbg Campb. an- 
notat „s in space of four letters in Par° A." Pro lr\ optimi 
codd. pessime etr\. De permutationibus verborum elvat livat 
tevui in Politia cf. Helleri Cur. Crit. p. 6. 
371 A De verbo $ post %qeia omisso vide Schanzium inNov. Comm. 
Plat. (1871); cf. ad 416 D. — Dubitanter Astius (coll. 443 D) 
ci. xcc ohela pro xa ofooi. Illud &v (post helvoiq) masc. gen. 
est. Plato fortasse scripsit ccWa %al olcc nal oaa heivotg <7taq 
&v ctv xoiilfavxcu^ oov &v Simvxcu. Postquam per homoeot. verba 
&v av xoiitfavxat, exciderant, vox %aq punctis notata evanuit. 

B Mox corrige %al <tc5i/> e^ovxcDv c. compluribus codd. || Her- 
mann et Schmelz. (c. Astio) prave sic interpunxeruiit Ti de 
Sr\ iv aixfj t-j} itokei; Mox c. paucis codd. corrige itaXotivxig xe 
nal covovfievoi coll. § D &vr)v xe xal itq&atv. — Parum recte 
Campb. verba v6(ita(ia *) ^v^oXov %x\ vertit „and a money- 
token for purposes of exchange." Melius vertit Gallicus inter- 
pres Grou „et une monnaie, signe de la valeur des objets 
£chang£s." Cum in xovxov Significet xov a\\r)\otg it(o\oQvxeg %al 
ohvovfie vot (AexadtSovat evena i. e. xov aWdxxeaftat evena, verba 
xr)g &\\ayf)g evexa prorsus abundant, quocirca vocabulum evexa 
(in Vindob. tf> post yevr)aexat collocatum) delendum censeo, ut 
verba vo^ta^a ^v^olov xf)g &\\ayf)g significent nummum pre- 
tium mercium commutandarum indicantem. Saepe enim £v(i- 
floXov signiflcat „indicium", cf. Soph. Phil. 403 fyovxeg 

C avfifioXov aag>ig \vitr\g. || In § ult. dele verba neql xr\v ayoqav, 
quae post aixov (i. e. iv &yoq&) plane frigent. Praeterea non 
„circum forum" caupones versari solent, sed „in foro", ut in 

D § D diserte legimus (tdqvfiivovg iv ayoqs). || Par* A lect. %\d- 
vr\xag iure probarunt Schneid. (Additam. in Civit. libros), Cobetus 
(Mn. 1875 p. 342 „it\avf)xr\g est poetarum"), Bait. Campb. — 
Paulo ante Herwerd. (Mn. 1891) requirebat 8ta\\d£at pro 6ta\- 
Xdxxetv, non opus, quia saepe praesens c. aoristo copulatur, 
vid. ad 364 C. Traiectionis voculae av multa exempla appo- 
suit Camp. (393 D, 424 A, 499 D, 577 B, alia). 



l ) De voce vdfuofia cf. Politio. 289 E. 
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372 A V* m L TtQ&rov <tthv> ovv recte Astius tenuit. Par. A 1 exhib. 
B dicurriacoviai (pro fut.), sicut Vindob. D. || In cod. Malatest. 
hoc scholion legitur 

%ql&<S>v &kq>txa^\^^s'itsfyavxeg 

ItVQ&V &keVQa^^^\fld^aVXeg. 

Post pa&v-ug editt interrog. signum omittunt, quod probari 
potest modo c. Stephano et Astio %a\ ante fid£ag inseratur, 
quia ^Qi^ovzai de a victu quotidiano dictum est, at evwfifiovxai 
de diebus festis (iaxea>avto(iivot %a\ ifnvoavxeg). Cum illi cives 
non cotidie p&tag yewaiag esuri sint, participium itaQapaXkopevot 
cum &QityovTcu coniungi nequit, itaque de asyndeto cogitare 
non possumu3. Malo autem cum Stallbaumio interrog. signum 
servare quam %a\ inserere, etsi facillime corrigere possis pu- 
^avxeg fiafcg <TE> TEvvalag (cf. Legg. 904 D %dkktCx eliteg 
itoicbfisv xs &g kiyeig, Rep. 458 C oT xs xovxoig inUovQot, 365 D 
ult., 363 D ult, alia). Mox Naber (Mn. 1877 p. 208) sibi ele- 
gantem chiasmum promere visus est emendando <§vitaQovg> 
&Qxovg (coll. Polyb. 37. 3. 12), quae c a mihi displicet, quia 
adjectiva yswaiog et Qvnaobg parum recte copulari possunt neque 
eiusmodi panes diebus festis apponi solent. Si quid mutandum 
sit, malim %a\ <yewaiovg> vel %a\ <&(ivkovg> &qx. vel simile 

C quid. || Recte Bekk. Ast. Schneid. post oyov Qovuv comma 
tantum posuerunt, quia ad &kag et xvqov naente slzovtt ad- 
dendum est. Porro corrigendum est %a\ kd%ava %a\ ola tf^ iv 
ayQolq tyr)[iata [tyfjcovxai]. Non erat cur Plato forma media 
uteretur, sicut statim post aitodtovai, non aitodtotivxai (in suum 
usum torrere) scripsit. Per iyrjfiaxa ola iv &yQotg iaxiv intelli- 
genda sunt xa SyQia tyrifiaxa, de quibus vid. Athen. II 57 
Jio%kr)g b KaQvtxiog %xk. — Mox emenda xav ys (pro xs) av%mv 9 
post itov sexcenties ys inseritur. Par. A av%mv, non av%&v ex- 

E hibet. || Cum paucis codd. corrige %a\ <xr)v> it8t%tav,c(. 371 B 
r\ xs 6i%. %a\ r) &dt%ia et dicta ad 334 E. Paulo post (eoll. 369 A 
sl ovv povkstfo,.... ^xr^amfisv) Richards (Class. Rev. 1893)inter- 
punxit sl d' ai fiovtec&e < 5 > %a\ q>k. n. dsmQrflmfisV ovdhv 
ano%G>Xvst) fortasse recte, quia in rogando tantum fiovkn s. dikstg 
c. coni. aor. coniungi solet. Par. A n sec. Campb. „point erased 
after fiovksa&s and: ovdhv &%o%mkvst: as Glaucon's." 
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373 A Pro exaiqai, quod J. Vahlea (Index Lection, per sem. hib. 
1875—6, Berol.), A. Hug (Hermes X 1876 p. 253), alii tutati 
sunt, viri dd. alii aiia excogitarunt. Nitzschii c am (Mus. Rhen. 
1867) i^ijqat (coU. Arist. Plut. 673) recte Stallb. (1858) refu- 
tavit coniciens %al $xeqa [**!] iti^axa i. e. suffimenta ac praeterea 
(ixeqa) bellaria. Stallb 1 autem c^ improbavit Madvigius emen- 
dans i6%aqixat pro exaiqat. J. Bichter denique (Fieck. Jbb. 1867, 
bd. 95) ci. iqaia coll. scholio ad 455 G (e^fta 6i iattv o evioi 
iqaiov xctlovdtv, ol 6h ylvKv). Praeter Stallbaumium omnes 
egregie falsi sunt, quia neque aft^pq? neque i6%aqt%&v multa 
genera (itavxo6aita) sunt. Non vero est cur vulgatam exaiqat 
abiciamus, si consimilem locum in 404 C D nobis in memoriam 
revocamus, ubi omnia quae hic enumerentur, sanitati et vale- 
tudini nocere demonstrat Socrates. Inter Zvqa%o6tav xqditetav 
et 2**x£/Uxt)v itotxtltav otyov et xag x&v Hxxt%mv itSfAfidrayv evita- 
Qetag apparet Kootv&ta %6qri i. e. sxalqa ut J. Vahlen (1. 1.) et 
alii recte arbitrati sunt. Reperti vero sunt nonnulli viri dd., 
qui ne mentionem quidem eiusmodi puellarum apud Platonem 
ferri posse putarent, quam ob rem R. Ausfeld (Qenethliacon 
Gottdngense XXIV 1888 p. 65 sq) verba (404 D) yiyeig &qa 
xai Koqwfrlav KO(rqv .... itavxdita6t pev oiv e textu eiecit. Mihi 
et illa verba sanissima videntur et nostro loco vocabulum 
ixaioat. Minime igitur assentior Ausfeldo eiusmodi „verba ne 
per se quidem digna quae Platoni tribuantur" putanti; cf. 
enim 420 A oi6' exatqatg 6t66vat, Theaet. 173 D %al 6eiitva %jul 
6vv avXr\xql6t %&[iot ov6* ovaq itaqtaxavxat (sic Cobet COrrexit) 
avtotg. Iure Campb. vulgatam defendens addidit „a link of 
association is supplied by the mention of the rich perfumes and 
other sensual delights." Qui iocos ac facetias a Platone abiudicant, 
eius scriptorum intimam cognitionem non habent. Rectissime 
A. Hug ex Aristophan. Acharnensibus hosce versus contulit: 
xa d' aXXa itdvx foxlv naqe6%eva6(iiva 
%Xivat, xqaite£at) itqo6%etpdkata 9 Cxqcofiaxa 
6xiq>avot 9 (ivqov, xqayrtfia&\ al itdqvat itaqa 9 
afivkoty itka%ovvx$g %xl. 
Paene itaqa xqo66ontav illarum puellarum mentio flt, sicut 
alibi ap. Aristophanem : 
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0XOQo8toV 9 ika&V, XQOfLfLVWV IV 6lXXVOig 

6TE<pdv<ov, rQi%idiav, avlrjzQi&<ov, (nunu&v xxk. 
Stallbaumii emendatio xal hsQa nkppaxa admodum friget. 
Non male Ast. et Bkk. Veneti /1 lectionem <xai> exaaxa 
receperunt („Et quidem singula istorum varii generis"). — 
Verba xal xip notuXtav, quae Par. A om., eiecerunt Herm. 
Bait. Schmelzer. At recte Schneider et Gampb. verba servarunt 
memores crebrarum Parisini A codicis omissionum. IloixiXia 
praesertim de arte acu pingendi intelligenda est, cf. ex. gr. 

B Euthyp. 6 B C, Rep. 401 A. || J. Richter (Fleck. Jbb. 1867) 
Ci. (iei£ova xoiavxr\v (s. xavxr\v) xi\v noUv, Heller (Cur. Crit. p. 33) 
autem requirebat \uiXovd xe avxitv xi\v noliv xxl, uterque graviter 
lapsus. Av necessarium est ut Socrates declaret nova accretione 
opus esse, verbis autem xr\v nokiv vera et sana civitas, quam 
modo condiderant (cf. C iv xrj itQoxeQa nokei), indicatur. Obiter 
corrige iieifa pro iieifrva. — De illis frriQevxaig G. Benseler 
(Fleck. Jbb. 1881 bd. 123) perdocte disputavit vocabulum illud 
proprio sensu accipiendum esse monens. Astius enim per ndvxag 
metapborice etiam sophistas designari putabat, qui ap. Plato 
nem (Soph. 231 D) viav xal nkovaiwv fyiua&oi, frr]Qevxal audiunt 
Recte Stallb. venatores cuius libet generis intelligit, non mul 
titudinis gratiam ac dominatum, sed bestias venantes. Non 
nulla venatorum genera in Legibus (823 D 824 B) enumerantur 
Campbellius quoque metaphoram huc non admittit. — Per fupq- 
xc*g Tteol xa <sjr\\xaxa xe xal xQco^iaxa Campb. recte intelligit tam 
sculptores (statuarios) quam pictores; Benseler (1. 1.) pictores 
tantum intelligi vult propter 601 A 6 £<oyQa<pog axvxoxofiov 
noii\aei .... xotg {ir} inatovaiv (sc. neol axvxotOLilag), ix xcov xQcoLidxcov 
Si xal <sxr}fidx<ov becoQovaiv, „farben und umrisse." Ego omne 
genus sculptorum et pictorum (cf. 420 C) intelligo. In cod. 

D Ven. t ad §aty<p8oi idem scholion legitur, quod ad Ion. 530 A. || 
Recte Cobetus (nonnulli codd. %Qeta exhibent) correxit %Qeia 
pro xQetaig coll. 410 A, 567 A. Campbell xQ*^ defendit voce 
eimxetag in 364 C (legit enim niQi, non neQt). Littera a ex 
dittographia nata est (XPEIAIEGOME&A). — Par J A 1 lectio- 
nem ?j n&g Xiyco^ev receperunt soli Bait. et Campb. cum Bek- 
kero. Indicativus est interrogantis, coniunctivus deliberantis. 
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Mihi Socrates Glauconem interrogare videtur, sicut mox (§ E) 

iterum rogat 5) n&g iaxai. — Par. A 1 exhib. faetvr\g al pro 

E ixetvoig av. || Optimo iure Herwerd. (Mn. 1883) verba ££ &v 

(nxfooxa ylyvr\%at ad marginem relegavit, utpote cum 

praegressis fir\6iv yi itw Xiyco(iev fir\x ei xi %a%bv nxX plane pug- 
nantia. Mox idem (1. 1.) pro &kX o\g> requirit &X\a peyd\<p, 
quam c am probare non possum, quia S\og hic signiflcat „iustus", 
„perfectus", „omnibus numeris expletus." 

374 A Lege vwSi) i. e. aoxi. — Fere omnes editt. xt Si pro xt Sat 

ediderunt, quod improbandum censeo, vide dicta ad 343 A. 
Fortasse xt Sr) a Platone scriptum fuit. Ut xt Sat, %&g Sat, 

B sic et xt <% Ttmg Sr) admirantis est. || Pro ite<pv%ei c. paucis 
codd. i%e<pv%ei legendum est. Etiamsi augmenti aphaeresis a 
Platonica oratione non aliena esset, tamen hic, quoniam nulla 
longa syllaba praecedit, admitti nequiret. Quam facile in scriptura 
unciali E post O excidere potuerit (7toOCOEite<pv7iei) neminem 

C fugiet. || Venetum Tl dneoydaea^ai praebentem secuti sunt 
Bkk. et Astius; cum vero hac in parte codex interpolatus 

D sit, non temere eius lectiones recipiendae sunt. || Herwerd. 
(Mn. 1883) ci. onkav [xe wxl ooydvav], quod probandum esse duco, 
quia sexcenties on\ov nihil aliud quam „instrumentum" sig- 
niflcat, non solum ap. Homerum, sed etiam apud alids scriptores.' 
Non modo rudentes, vela, xa vavxi%a oqyava vox finlov indicat, 
sed etiam cuiuslibet fabri et artiflcis instrumenta (cf. Hom. 
II. 18, 409, Odyss. 3, 438 Znku ia\%r\ia). Si usitato sensu 
vocabulum Sn\a hic adhibitum esset, illud noUfuna plane frigeret. 
Nolo autem oit\a>v xe nal delere, quia 6it\ixmf\g sequitur. Mox 
idem (1. 1.) dubitanter malit r) d' 8g, [xa 'ooyava] r)v «£«*, optime. 
Fortasse ne opus quidem ut vox mente suppleatur, ita ut verba 
signiflcent „si res ita comparata esset, tum sane beati essemus." 
Saepius pluralis adjectivorum et gerundivorum pro singulari 

E adhibetur. || Heller (Cur. Crit. p. 26) ci. elg xotixo xb l pro 
elg avxb xb i. Praestat vero corrigere elg avxb <toiJto> xb L 
Herwerdeno voc. Svvafug delenti assentior coll. Symp. 187 E 
%a%? Saov itaoetnei) <pv\anxiov, etsi non semper itaoetxew imper- 
sonaliter adhibetur, cf. Theaet. 150 D, Legg. 934 C. 

375 A Secundum nonnullos in verbis 6%v\a*og elg <pv\anr\v parono- 

6 
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masia inest, quod iniuria ni fallor Montyn (Quaest. et Explic. 
Plat. 1864) negavit arbitratus hanc figuram tantum sophistarum 
ridendorum causa a Platone adhibitam. De lusu verborum vid. 
ad 363 D. — Sec. Cobetum Par. A 1 (fol. 21) praebet dumux&etv, 
quod Herwerd. quoque recte requirit. Mox recte Baiter £pov 
pro i&ov edidit, sicut ipse Par. A hic illic (p. 401 B t&tmv) 
exhibet. Vid. Etym. Mag. 413. 17, Simonidis fragm. olov tW 
flliiv £Q7t£TOV itaqiitxaxo | £mov %a%i6xov. Clar. J. La Roche 
(Zeits. f. Osterr. Gymn. 1865 p. 89 sq.) nonnulla iucunde de 
Iota subscripto disputans contulit Theognostum Can. 130. 15, 
Etym. M. 413. 14, Aratum 544 fatdiov 8i i kvkXov nxk, denique 
inscriptiones, ubi illud iota (ZOIA. Z&IA) adest. Multi etiam 
i(pyodq>og scribunt Etym 1 . M*. (413, 2 xb %aoyodq>og itofoxov 
anofidXXei xb £, xal o-Oto» %om xrjv kqccGlv xov w tuxI o sig Co %coolg 
xov i) verba non nauci facientes. Scribendum est fayodyog, 
nam ex fwo fit fw, sicut x& i^jup fit ta>fic5, xal iyca n&yco, oi akkoi 
cokkoi, etc. In voll. Herculan. fwwv sine i reperitur. Ego probo 

B has scripturas ap. Platonem: fc3ov, frioW, fayoaipog. || Ven. 17 
exhibet aq>o$6g x£ %al dr]xxrfto^ omisso iaxi (probantibus Bekk. 
et Astio). Mox recte aliquot codd. c. Stobaeo dkkrjkoig <t'> 

C iaovvai exhibent. || Cum paucis codd. lege apa %oa6v xe nal 
et mox argumentationis corroborandae causa probandam censeo 
(c. Astio) Stobaei lectionem dkkd fiivxoc xovxcov <y'> bnoxioov. 
Pro xavxa 8h adwazoig k'oiK£ Heusdius (Ini. Phil.) requirebat xavxa 
8h <&iia)6x£Qa lx«tv> &. I, quo non opus est, quia xavxa idem 
est ac tovto (i. e. av*xr\ r\ ov{i(u£ig) ut sexcenties; cf. 880 B 

D ult. || Lege fi£vxav pro \kivx av et sic ubique, quia hic crasis, 
non elisio adhibetur. Paulo ante Bkk. Ast. Campb. c. paucis 
deterr. codd. et Stobaeo iv£vor]oa(i£v ediderunt. Vulgatum autem 
lvorjca(iev recte defendit Schneider( ff nobiscumnonperpendimus"); 

E vouv et 440 D ult. occurrit. || Stephanus maluit exi nobg yevia&m 
q>ik6aoq*og xr\v q>v6iv, quod sine dubio ineptum est. Herwerd. 
(Mn. 1883) requirebat l'w [itQoo]y£via&ai. Si quid mutandum 
sit, potius £w deleverim, quam voculam aut super itooo- 
explicandi gratia superscriptam fuisse suspicor aut dittographia 
natam esse (^vyioei8Einqoayev.). 
376 A Ven 1 n lectionem <ow> ov (ihv av (sic Stobaeus) probarunt 
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Bkk., Ast., Schneider; recte ni fallor (sic paulo post B in. 
J2?j dr); r Ht 9 fy S'iy<& xtA), nam t6 %oiov referendum est ad 8 
&J*u>v &av(id6ai (non ad to-Oto) idemque valet ac si Ata xl xb 
fHiqiov &%tov &av(id&6d'ai dixisset; respondet 8w 8v phv %xX. — 
Optimi codd. oiShv Sh exhibent, sic Herm. Pere omnes editt. 
oiShv Sr) e deterr. codd. susceperunt. Stobaei lect. oiShv %a%bv 
probarunt Cobet (Var. Lect 11 . oiSh tv emendans dxxt%t6xC) et 
Baiter, optime. — Par. A ( exhibet %qo 4* %enov^6g. Illo signo 
(4-) librarius Parisini A ad rasuras explendas (ex. gr. p. 150 7 
ed. Bait. VII pro x&v quinquies deinceps -f- scriptum est) 
utebatur, quo modo iam librarius exemplaris, unde Par. A 
flu*it, lacunas et rasuras implere solebat, quum in Par. A 
nonnunquam nulla rasura conspicua illud signum adhibitum 
sit. Vid. Schanzium in Mus. Rhen. 1878 et Schneid. in „Ad- 
ditam. ad X libr. Civit." Quum Par. A 1 (irjSh pro (irtShv ex- 

B hibeat, suspicor Platonem scripsisse (iriSh ev. \\ V** 1 L <plXr\v 
xe *al i%doav probandam censeo propter sequentia cwicet xe 

D xal uyvota. || W. Teuffel (Mus. Rhen. N. F. VII p. 469) e 
variis lectt. conflavit tva r) i<7>(iev 6v%vbv Xoyov r) faavbv Ste^l<x>(iev. 
Herwerd. (Mn. 1883) ci. Xva (ir) <*)> i&(iev foavbv Xoyov r) oi% 
txavbv dte^mfiev {OTXIKANON factum esse CTXNON). Recte 
autem Campbellius vulgatam defendit dicens nonnunquam in 
vbce 6v%vbg taedii notionem inesse ; cf. ex. gr. Theaet. 185 E 
(idXa 6v%vov Xoyov, Soph. 217 D, Phileb. 23 B /fa/Jal......... 

6v%vov (ihv Xoyov xov Xotrtov, Gorg. 519 E vvv yovv 6v%vovg 
aitoxetvco x<7>v X6ya>v, iitetSr) (iot ovn i&eXetg ccTtOKolvea&cu. Teuffelii 
transpositio interpolatis codd. nititur, Herwerdeni autem c a 
neque elegantia nec palaeographia commendatur. Propter se- 
quentia oiS' el (laxooxioa xvy%dvet ov6a (sc. r) 6%itytg) vocabulum 

6v%vbv dimitti nequit. Par. A, qui illa verba (tva (ir) 

Ste£fa>(iev) sec. Campb. in mg. habet, primitus Ste^tcofiev praebe- 

E bat. || Herwerden. (Mn. 1891) recte (cf. 410 C) requirebat 
6<i(iaxt — tyv^y (vel 66(ia6t — i\>v%atg. „Utrum dederit difflcile dictu 
est. Pluralis obvius 377 C"). — V am L elitnv pro elitov (sic 
Ast Bait.) probarunt Bekker, Schneid. Herm. Campbell. At el%v>v 
(i. e. o&xcog elix<ov) insulsissimum est. Ut hic Par. A elnov 
in etitmv corrupit, sic contra supra 366 D ult. m. pr. pro elttelv 
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exhibet eimv. Muretus (probante J. Richtero, Fleck. Jbb. 1867) 
coniecerat dSog pro ein&v *). De litteris o et m in Par. A con- 
fusis vide dicta ad 399 C olt. — Recte aliquot codd. daxeoov 
pro etBQov exhibent. De Platonica educatione egerunt inter 
alios: G. G. £. d'Ehgklbrohher De vi gymnastices in republica 
Platonis. Amstelod. 1839, Rebot L*6ducation Platonicienne 
(Rev. Philosoph. 1880), R. L. Njsttleship The theory of edu- 
cation in the republic of Plato (Hellenica 1880), Eanteb 
Plato's Anschauungen uber Gymnastik (Graudenz. progr. 1884), 
L. Packabd On Plato*s system of education in the republic. 
377 A Gum Adimantus non intellexisset quare pueros prius iv xoig 
yevSsoi loyotq erudiri oporteret, Socrates ei explicat loyovg 

B yevfoig non aliud quid esse quam pv&ovg. || Non male Richards 
(Class. Rev. 1893) ci. ivSvexai xvnov (pro zvnog), quia xwtog 
non ut eqmg vel evvoia (cf. Legg. 642 B, Theaet. 169 B) res 
„agens" est. Si xwtog genuinum, verbum ivSvexai potius pas- 
sivum quam activum esse ob eandem causam puto. Recte 

C aliquot codd. c. Eusebio exhibent itq&xov <f«v> d^ ^fuv. || In 
§ in. Venetus 17 post *albv addit pv&ov et in § E post xax&g 
voc. oiotav; utrumque additamentum glossam sapit. Ad Pla- 
tonis de fabulis sententiam Montyn (Quaest. et Expl. Plat. 
1864) omnino conferri iussit Proclum Theol. Platon. I. 4 

D p. 10. || De Platonis super poetis iudicio videantur inter alios 
Th. Hbine „De ratione quae Platoni cum poetis Graecorum 
intercedit qui ante eum floruerunt, 1880 Uratisl. ,, , et E. GrOn- 
wald „Die Dichter, insbesondere Homer im Platonischen Staate, 

E Festschrift des FranzOs. Gymn. 1890." || Lege Attice ei%6xa 
pro eoMoxa. Stephani lectionem liyoafiev pro kiyofiev Cobetus 
Mn. 1874 (p. 382) reprehendit. Optimorum codd. lect. 8 einwv 
pro o elnmv recte Bkk. Herm. Schneid. et ceteri editt. rece- 
perunt, quamquam sic Plato significat se primum huius fabulae 
auctorem non Hesiodum habere, quamobrem Hesiodi nomen 
a mg. in textum irrepsisse puto. Socratis enim auditoribus 
fabulae auctor ignotus esse non poterat neque ut eum nomi- 



l ) Dabit. ipse conicio (pro <P tlnov) 6i nov s. dijnov. Sic contra 877 D aliquot 
codd. pro te tlnov exhibent tk nov. 
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naret necesse erat: sic et infra (378 D) nomen auctoris fabulae 
de Iunone et Vulcano non additum est, sed teoiia%i&v tantum 
auctoris; Homerus enim "Hoag 8eo(iovg vnb tiiog non narrat 
Si vero Plato hanc de Iunone fabulam memorans nihilominus 
de Homero cogitavit et memoriae lapsu (vid. similem errorem 
405 E, ubi Eurypyli mentio fit) verba vnb viog scripsit, lec- 
torem benevolum rogo et oro ut ea, quae a me supra post 
„necesse erat" usque ad „non narrat" scripta sint, non dicta 
esse putet. 
378 A Cur hic <ra> na&r\ legendum iudicem iam ad 334 E 
B dixi. || Inepte J. Richter (Fleck. Jbb. 1867 bd. 95) ci. oUiv 
C admovvxa pro ovtf ai adwovvxa. || Post a7t6%dav6<sdai recte 
nonnulli editt. punctum posuerunt. Theodoretum rcoXXov ye dei 
praebentem secutus est Ast, quod probandum est, etsi potius 
noXXoti ovv deZ vel %oXXov 6r\ Sef exspectaveram, quia illa verba 
explicandi causa adiecta sunt. Ad (iv&oXoyr\xiov mente supple 
elvai, tiuod verbum nonnunquam omittitur (vid. Schanzii Nov. 
Comm. Plat. 1871), cf. Euthyd. 288 D (piXo6oq>r\xiov &(ioXoyr\ca- 

(lev, Rep. 467 B, Gorg. 517 B (donovai olol xe), alia. Hanc 

verbi omissionem aegre ferens Herwerd. (Mn. 1883) legendum 

censuit aut (iv&oXoyr\xiov <£?vcm> aut itoXXov* ye delv (iv&o- 

Xoyrjxiov (sc. itfr/). — Mox legendum puto aix&v pro avxftv, 
sicut Theodoretus praebet. Herwerdeno (Mn. 1891) %oXlxr\g 
delenti assentior, ut haec in universum dicantur. Suspicor, 
nisi vox e mg. invecta, ex %6%oxe dittographia (%o = %o- ' 
Xtxr\g) natum esse %oX£xr\g. — Par. A Xenxia om. probantibus 
Herm. Madvigio Bait. Schmelzero. Omnes autem reliqui editt. 
recte vocem servarunt, quia alioquin aut (iv&oXoyr\xiov e prae- 
gressis mente supplendum (quod quomodo fieri liceat non 
sentio) aut textus mutandus est. Madvigius ergo in (i&XXov latere 
suspicatus est tpaxiov vel &axiov (cf. 390 E ovtf faxiov avxolg 
*xX) praeterea %a\ ante xovg %oir\xag delens commate post yiy- 
vofiivoig sublato. D. Peipers (Philol. Anzeiger III, 1870) post 
yiyvopivoig inseri vult Xenxiov. Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888 bd. 
137) pro (i&XXov fieXrixiov excogitavit xal cum Madvigio delens. 
Baiter porro et Campb. post yqavd, non post yiyvopivoig 
interpunxerunt (sicut et J. Richter et M. Vermehren, quibus 
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xal valet „etiam"), Herwerdeno (1. 1.) autem verba *a\ nQeafl. 
ytyvofiivotg spuria esse visa sunt. Aut vulgata interpunctio 
servanda est (ita ut ille dativus valeat itQbg aixcc jtQea§vxeQa 
yiy., quasi non nQog xcc naidla, sed xoig naidioig dixisset *) ), 
quod ego propter voc. ei&vg necessarium duco aut tria illa verba 
cum Herwerdeno expungenda. Omnis interpunctionis mutatio 
vituperanda est, quia illi senes et aniculae kiyovaiv & ol novi\- 
ral loyonoiovaw. Optime Stallb. (1829) ci. iyyvg <w> tovtcov 

D %xL || De verbiB Seaiwvg inb viog vid. dicta ad 377 E. Pauci 
codd. dibg pro viog exhibent, quae V. L. iam antiquitus per- 
vulgata erat. Campb. vulgatam (viog) cum Astio defendit. De 
illa fabula audi Clementem ap. Suidam in voce r 'H$a (%aqa 
nwddocp yao — SC. "HQa — inb *H<palaxov tieafievexat iv x<p in avxov 
xccxaaKevaa&ivu dqovco. *H laxoola nal naQcc 9 Ent%dQp<p iv Kcofuca- 
xalg rj *H<patax<p), Photium et Pausaniam I 20 (Xiyexat 6h xai 
xdds xxk.). V*>m L a^vvstv Bekker recepit, sicut 374 C dnsQyd- 
aea&at patrocinatus erat. Post (likketv (si „velle" valet)"prae- 
sens et futurum promiscue usurpantur. Eusebius 8 xt \ir\ pro 

E 8 (iii praebet. || Venetum n aixcc &xxa (pro xatixa axxa) exhi- 
bentem secuti sunt Bekk. et Astius, quod recte reliqui editt. 
improbarunt. 
379 A Verba idv xs iv fiikeatv cum Par.° A omiserunt Herm. Bait. 
Schmelzer. Videtur autem librarius Parisini cod. negligentia 
ea verba omisisse, sicut paulo post (B) A 1 omisit ^r\ fikdntet, 
kukov xi notei; Oide xovxo.^O di ye (p,i\ dev naxbv nxk). Exempla 
ex Homero petita (l^) statim quidem excipit exemplum ex 
Aeschylo (xQaynSla), sed in 381 D praeter Homerum (Odyss. 
17. 485) et tragicos etiam alii poetae memorantur: jw?d' iv 
xotg akkotg noirjfiaatv. Carapbellius igitur recte ea verba (quae 
et Eusebius habet) servat arbitratus iam hic tria poesis 
genera, de quibus in 111° libro (p. 392—4) fusius agitur, respici. 

B Paulo ante corrige nsQt bsokoylav coll. 380 C. || In mg. cod. 
Malatestiani hoc scholion legitur: nQ&xog xvnog dsokoylag, oxi 



l ) Similis constructionum mixtura oconrrit Sophist. 248 A otb/iatt /uiv i$/i&$ 
ysveoti, dt alo&tfoiwg xoivuvttv, Sta XoytOftov 6*h xpvxjj ftqhg tijv ovtoog ovoiav, et 
Symp. 203 A Sta tovtov naoa xtX. 
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ov% uXxiog xmv Hctxcbv 6 &eog. Ad 380 D: dsvxeqog xvitog fteoloyiag 
oxi 6 frebg afistdpkrjTog. Ad 382 A: xqixog xvitog fteoXoyiag oxi 

D &Xri&r)g 8 &eog. || Lege [xai] Xiyovxog. Paulo post lege ddxeqa 
pro xa exeqa> quia fere semper cum crasi xa exeqa pronuntiatur 
cum in malam partem adhibetur. Bekk. et Herm. non male 
xbv 6e sequenti versui adjunxerunt, quamquam Homeri codd. 
omnes praebent nai I %a*d\ (iovPqmaxig %xX. Baiter et Campbell 
xbv 6e a versu secernunt, at saepe Plato poetarum versus mutat 

E accommodationis gratia, vid. dicta ad 363 B. || Mox autem 
Ast et Herm. (non reliqui editt.) verba &ya&&v xe xancbv xe 
xexvnxaiy quae in Homero non reperiuntur, ab orationis continuata 
serie non separarunt. Mihi videtur Plato, qui in § C xovg 
itolXovg vituperabat quod deum itdvxmv aixiov esse putarent, 
minus *) mentem noti versiculi Zevg og x av&qnTtmv xaplr\g 
7toXi[ioio xexvntai cum praegressis congruentem interpretari 
voluisse (quo factum est ut poetice locutus sit) quam — quae et 
Campbellii opinio est — memoriae lapsu sic scripsisse praegressa 
cum illo versiculo, quem modo laudavi, confundens ut fecit 
389 E. Ex alio poeta Platonem recitasse putavit Schneider. 
Tenendum est Platonem semper memoriter versus citasse (quo 
factum est ut nonnunquam erraret), nunquam autem poetae 
partes agentem temere Homeri versus commutasse. — Multo 
maiorem controversiam subsequentia ovde &e&v kqiv xe xal 
Kofciv xxX raoverunt, quia parum verisimile est Platonera de 
deorum pugna, quae in XX libro Iliadis descripta sit, cogi- 
tasse cum haec scriberet. Primum Homerus in Iliade non 
narrat per Themida et Iovem i'aiv (rixam) inter deos ortam 
esse, sed eos vetere odio exacerbatos {(iav 6'i'fievat noXefiovde 
deol, dfya ftvyLbv eiovxeg) ad consilium venisse. Deinde nqiaig ap. 
Platonem non de bello usurpari solet, vid. ex. gr. Menex. 287 C 
fiaqxvqei di r)fitt)v xop Xoyop i) x&v &fiq)ia§rixriadvx(ov neqi avxr\v 
(Atticam) fteftv eqig xe %ai %qiatg (iudicium). Tum ap. Homerum 
deorum pugna non Themidos opera et consilio efflcitur : nuncii 
tantum munere dea fungitur. Consentaneum igitur est putare 
Platonem hic non xr)v ®eofia%iav respexisse, sed dearum rixam 



l ) n6lano$ enim inter maU tftntum referri potest. 
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Paridisque iudicium. Non necesse est ut existimemus Platonem 
8olius Homeri peccata et errores ostendere voluisse, cum ipse 
in proximis dixisset iav xig qyy di %&rpag xe xal Jibg yeyovivai 
et supra ofce ( 0^r]qov ovxe aXXov itoir\xov. W. R. Hardie 
(Class. Rev. 1890) Platonem Gypria respexisse suspicatus est, 
sed illud carmen (memoriae lapsu?) Homero attribuisse, non 
Stasino (ut vulgo flt, vid. Muller. Griech. Lit. I, 118). Argu- 
mentum autem, quo maxime adducor ut Scbneidero et Cam- 
bellio acriter vulgatam opinionem (&eoiuc%£av hic respici) defen- 
dentibus adverser, boc est: culpat Plato Homerum (aliosque 
poetas) quod deos auctores malorum esse dixerit; at non deorum 
pugna bominibus nocuit, sed illa saepe celebrata dearum rixa, 
quam Paris diiudicavit. In &eoiux%£a dii non rixantur, sed pugnant, 
vide V. 66 nxvitog ooqxo &e&v eqidi ^vvtovxwv, v. 134 ov% av 
iyayy i&iXoi{it, faovg eqidi IweXaacai. Si nihilominus Plato Hiadem 
respexit, cuique concedendum est eum hic perobscure et parum 
accurate locutum esse. 
380 A Vir doctus A. Platt (Class. Rev. 1889) verba iv olg xavxa 
xa lapfcZa heaxi ut glossema delenda censet, male ni fallor. - 
Stallb. (1858) cum paucis codd. i^evqrtxiov pro i&vqexiov legere 
malit, quo non opus coll. Politic. 287 A evqexixog, ibid. 287 B 
dunqexeov. Sequens (B) itapa^rpiov servarunt uni Ast Scbmelz. 
Campb. cum Eusebio et Tbeodoreto, recte: cf. (ia%rixf]g 9 ^a%r\- 
xog, (xa%rjtL%bg iuxta evqexr)g y evoeuKog, alqexog 9 aiqexutog. Mihi 
forma pa%exiov (sicut (ia%e6xeov 9 cf. aor. i^a%ic^r\v) recentiorum 
esse videtur, quamquam magis ex analogia facta est verborum 
vocalium, quae vocalem non in omnibus temporibus producunt, 
cf. iiffjvrjiiai, iitawexinog, iitawexiog, iitaivixr\g ; xi&ei^iai, ftexiog; 

g %a%r\(iat, inxiog; ijqr\(iat 9 atqexog; eGqr\(ia 9 eiqexr)g. || Recte Stallb. 
(1858) et Herm. comma post &XX' (el (tev %xX) delerunt. — 
Statim post ad &g a&Xtot ot %a%o\ mente supple non Svxeg ut 
Astius (post Xiyoiev Bekk. et Ast comma sustulerunt) iubebat, 
sed elai, quia si 'ovxeg mente suppletur, verba ol xanol neces- 
sario subiectum flunt verbi ider\&r\6av, quod verborum ordo 
non sinit. Si Plato &g &&Xtovg xovg naxovg scripsisset, vera 

C Astius dixisset. || Pro (iv&oXoyotivxa Astius (iv&oXoyovfieva re- 
quirebat, Herwerdenus autem (Mn. 1883) vocem delebat. Pos- 
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terius probandum est, quia minime opus est ut post Xiyeiv addatur 
(iv&oXoyovvrcc, cum per totum hunc locum de fabulis sermo 
sit; non modo xatixa ad utrumque verbum Xiyeiv et &%oveiv, 
sed etiam \ar\x lv pixQip \*,r\x avev (lixoov pertinet. In § B autem 
corrige sis %a%&v de afaov [cpdvai\ ftebv %xX, quia inflnitivus q>aval 9 
cum neque a Xiyeiv neque ab &%oveiv pendere possit, tanquam in 
aere suspensus est. In § C ult. sic interpungatur xl de dt}; 6 
devxeoog Sde; — Paulo ante fere omnes editt. xovg Xiyovxag 
Xeyeiv tuentur; at <re> defendi potest verbis in 388 A %a\ 
Xiyeiv %a\ noutv. Eusebius et Theodoretus illud xe exhibent. 

D Deinde corrige &%o%Qfi pro a%6iqr\. || Astius et Benedictus ci 
xoxe (ikv aXXov yiyvofievov pro xoxe fihv aixbv yiy., quos recte 
Stallb. refellit. Quamquam igitur aixbv servandum est, textus 
tamen sanus non est, quia ylyvea&ai nude positum nunquam 
„mutari" signiflcare potest. Herwerdenus (Mn. 1883) ideo ci. 
avxbv ^itavxodaitbvy ytyvofievov COll. 381 ult., 389 init., qua 
c a recepta inelegans tautologia nascitur; Bichards (Glass. Bev. 
1893) dubit. ci. xoxe fiev <aMov> aixbv yvyvop,., quod propter 
sequens aXXaxxovxa male sonat. Mihi videtur u excidisse ante 
yiyv6(ievov (Tiriyvopevov). Non necesse est coll. 381 E ut verbi 
doKsiv subiectum sit fifiag, etsi illic (381 E) aliquot codd. c. 

£ Eusebio fifi&g pro jyuv praebent. || Eusebii lectiones iyiiaxaxov 
<T6> %a\ et in 381 A &vdQeioxaxr\v xe %a\ Astius probavit. 
381 A Pro oi xr\v Ven. U exhibet aixr\v. Suspicor Platonem scrip- 
sisse tyv%r\v ti* ai oi xi\v %xX. Verba %a\ apq)U<S(iara, quae CUm 
Par° A (ubi procul dubio propter homoeotel. *) exciderunt) Bait. 
et Herm. omiserunt, recte servarunt Schneider et Campbell ; cum 
per i-vv&exa intelligi oporteat omnes res quae fabricentur, vesti- 
menta quoque iis adnumerari possunt. 2%evr\ vero non modo 
sunt vasa (ut Ast Schneid. verterunt), sed etiam supellex ; vid 

B 378 A %Xtval 2 ) xe %a\ xoaiteiai %a\ xliXXa <S%evr\. || Pro &fiq>oxiooig 
legendum puto &fiq>6xeoa coll. Grorg. 524 C in. q>v<sei r) xooq>y 

C r) &fiq>6xeoa. || Lege fyoiye doxefv pro i. do%et, quia ad aitatia 

D avay%r\ cogitandum est iaxlv. || De Thetide cf. Sophoclem in 



*) Sio paulo ante A 1 ob eandem causam omisit verba xal xtvtttcu; oiov a&fta 
brto aitloiv tt. 
3 ) Sio Par. A seo. Oampb. exhibet. 
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Troilo ttj navxopbqam &ixidi ovpxlaxtig xoxt et Sophoclis Achillis 
Amatores. Bekkerum cum Valckenario (qui versum paroemia- 
CUm putavit — Jtoxafiov itauslv fiiod&ooig — ) rtaioiv pro itausl l ) 
scribentem fere omnes editt. secuti sunt, ita ut verba y Ivd%ov 
Hoyeiov noxa^iov itauslv (tiodaooig in hexam. dact. formam redigi 
possint. Dindorfius illud Aeschyli Xantriae fragmentum (n° 170) 
sic COnstituit hotOOiyovoiOi \ vvfupaig x^rjviaOiv xvSoatOi *) fcaiOiv 
aystom \ *Iva%ov %xX. Herwerdenus (Hn. 1883) cL (iiodmoov, quam- 
quam et scholiastes Aristophanis ad Ran. 1344 fiioi6^otg exhibet. 
Paulo ante legendum oenseo r)lXotanuvrjv eig uoeucv pro r). &g L, 
quum in vulgata lectione "Hoav r)X. &g vox r)lloim\Uvriv prorsus 
abundet. Fortasse vulgata servanda est participio r)XXouofuvr\v 
£ deleto. || Recte Cobetus (nota ms.) correxit yevdicdxov pro 
yevdio&arfav. Quam insolitae Oraeculis Atticae formae imperativi 
essent, luculenter ostendit scholion ad sequens voc. ixSeifut- 
xovvx&v : a vx\ xov i%Seifiaxovx&oav 9 ATTIKSIE. Hi igitur viri docti, 
qui loxaoav (352 A. 354 A), yevdeodtooav (381 £) — Hacedonicas 
formas — servant, tacite profitentur Platonem non Attice 
scripsisse. Oorrigendum puto xl 6W; (vide dicta ad 343 A), 
quum verisimile sit Socratem Adimanti responsum aliquan- 
tulum miratum esse. 
382 B Par. A 1 om. propter homoeotel. verba %al tyevo&ai (eadem 
m. add.). — Dele foedissimum emblema %a\ afia&f) elvai, quia 

in sequentibus (&XXa (irp bq&oxaxd y av xovxo &g aXrfi&q 

tyevdog naXoho r) iv xy tyv%rj ayvoia) demum illud tyevdog defi- 
nitur. Si verba illa genuina essent, sine dubio Plato scripsisset 
Ireiv x. %. %e%xrfi%ai, xo tyevdog %al xr)v apa&iav et apa&eig pro 
a\M%% sicut in § A lavx&v, non eavxov scripsit. — Dubitanter 
Herwerd. (Hn. 1883) ci. (uoovoi (idXioxa avxb ov xoujvxo pro 
(i. fi. &. iv x& xoiovxo) (Campb. „in such a case"), sed vulgata 
clarius Platonis mentem (^uaovoi (idXioxa avxb oxav iv xrj yv%% §) 
quam Herwerdeni c a aperit. — Mox lege wvdf) i. e. aox^ 
quum Socrates ea, quae supra (§ A in. ov% ofo&a 8w %xX) 
dixisset, respiciat. Deinde dele verba r\ xov iyev6(UvoV) quia 



1 ) Sio et scholiastes. 

2 ) Oaesnra Yitiosa. Num xvSgalatv &»ataiv? 
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Io abundant (nam xoti i^eva^ivov idem valet ac rotf &iia&o$g) 
11° instabilem sedem habent (Eusebius enim cum paucis codd. 
r\ iv xy ii>v%fi xov iy. ayvow exhib.). Tenemus igitur eundem 

C sciolum, qui supra ap,a&r} elvai in mg. annotaverat. || Steph. 
Ast Bekker pro x& cum paucis libris xl scripserunt i. e. xora 

t/, ut in D legitur {%axa xl dri flrfaiiiov ;) ; optime. Cum 

Socrates non inquirat „cui" mendacium prosit, sed „quid" 
(exemplis enim aliquot totf xb tyevdog %or]a^ov elvat positis in 
§ D rogat %axa xl dr} oiv xo vxoav . . . . xb tyevdog ^Qrjaipov), non 
potest dubitari quin to5 — vel ixoxe %ai xm ut Vermehren Stud. 
1870 coniecit — pravum sit. — Mox Herm. pro oxav ci. di av 
probante Herwerdeno (Mn. 1883). Cum vero praecesserit noog 
T£, post %al omitti non potest alterum nobg 9 quod, si oV av 
corrigitur, non commode potest inseri. Duabus constructionibus 
USUm esse Platonem itqog xe xovg TtoXsfxlovg et Sxav x&v xaX. 
(plkmv (sc. xLveg) liu%eiQ&ai optime Schneider docuit. Baiteri in 
Hermanni c am objectioni „cui medelae (o2 &v) adversari videtur 
quod sequitur To're" Herwerdenus (1. 1.) obviam ivit coniciendo 
tovto pro TOTf. Hermanni c a (quam unus Schmelz. prob.) tum 
demum ferri poterit, si c. paucis codd. %oog ye et c. Herwerdeno 
tovto emendatum erit. Praestat nil mutare. In § ult. lege 

D vwdr\ i. e. aqxi. || Auctore Moeride (coll. Scholiasta ad Arist. 
Ran. 6) praestat yikoiov pro yeXolov scribere — yeXoiog Hxxix&g, 
yeXoiog ^EXXrjvixibg — ; Etymol. Magno inter yeXoiog et yeXolog dis- 
crimen statuenti fldes abiudicanda est. — Marklandi c a xavxy 
pev aoa yevdog %xX pro itoirjxiig %xX placuit Ruhnkenio et Stall- 
baumio. Becte autem omnes editt. vulgatam tutati sunt, cum 
illa verba lepide signiflcent „deus non mendax est ut poetae 
sunt." Noli igitur textum sollicitare ex. gr. iiQo<pr)xr\g (quod 

E ad manum est) coniciendo. || Optime Cobetus post xovg i%dqovg 
verbum yevSoixo expunxit. Elegantes breviloquentias corrum- 
pere librarii solent. — Verba oixe xaxic q>avxaatag — quae in 
Par° A casu exciderunt, sicut in § B verba %al iyeva&ai — 
servarunt omnes editt. praeter Herm. (Schmelz.) et Baiterum. 
Cum enim verba ofae %axa q>avxaaiag per se bona sint, reci- 
pienda mihi videntur. 
388 A Sec. Campb. Par. A partic. ovxag post yor\xag non omisit. 
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Quia verba &g (irjxs aixovg yorjxag ovxag acc. absolutus sunt, 
male Stallb. vertit „ut statuamus neque . . . neque." Hanc ob 
causam Richardsii (Glass. Rev. 1893) emendationem naqdyovxag 
prorsus necessariam duco. Collato autem consimili loco in 
380 C (oixog . . . slg av sXr\ xcbv . . . xvitmv, iv & dsr)6si xovg . . . 
Xsystv xal .... itoisZv^ \ir\ Ttdvxav alxiov xov §sbv SC. slvat) SUSpicor 
Platonem hic scripsisse rtoislv^ [&g] \ir\xs avxovg ybr\xag (sc. slvai) 
B ?& (isxapdMsLv kxX. || Recte Ast (Schneid. Bait. Campb.) verba 
ivdaxsla&ai xag sag svrcaidtag *) a continuata orationis serie non 
secrevit, Sec. Campb. Par. A itat&v cum cod. Malat. et Ven. 8 
exhibet. 



*) Versus sunt apnd Dindorf Aeschyl. fr. 281 (i| itd^lmif d(>afA&Tan>). 



LIBER TERTIUS. 



Pag. Steph. 

Veneti cod. t argumentum lib* III non ultra p. 389 D pro- 
cedit, quia inde ab ifilv xalg veavlaig n&g m. sec. incipit. 

386 B Stallb. (1858) cum Schneid. Herm. et ceteris editt. recen- 

tibus ccdefj pro &6e& male defendit. Platonem Attice scripsisse 
iam saepe monuimus. — Becte mox Schneid. iteol xovxmv 
x&v (iv&av cum XiyeiVi non cum imaxaxeiv coniunxit, ut Gampb. 
fecit. Delenda autem sunt verba rmv ^v&wv, cum poetae non 
de fabulis xa iv "Aidov describentibus Xiyeiv soleant, sed ipsi 
C Orci territamenta narrent. || Herm. Bait. Stallb.(1858) Camp. 
cum paucis codd. (Par. A, Ven. t, aliis) verba & (ir) (Moxog 

nokvg elr\ omiserunt. Casu ea excidere potuisse &KXrjo<p & 

Biri i} recte Schneid. monuit. Lectionem Xtnova' &vdg6xriva (sic 
Bkk. Herm. alii) pro adqoxr)xa omnes Platonis et fere omnes 
Homeri codd. exhibent. 

387 C Usus verbi dvoiid&a&ai c. genit. i. e. „referri inter nume- 

rum" hisce exemplis illustretur: Isocrat. 18. 49 i) xmv yvyov- 
xodv 6vo(ia£e<sdai, Sophocl. 0. B. 1042 xcbv Aatov irptov xtg oovo- 
fMciexo. — Optimorum codd. lect. &g otexai pro &g olov xe nemo 
iure recepit. Si vulgo suscepta lectio &g oUv xb 9 quam Herm. 
et Stallb. (1858) „languidam" iniuria vocarunt, non sana est, 
cum M. Hertz (Pleck. Jbb. 1872 bd. 105) verba &g ofaai ut 
exclamationem lectoris declarantis ipsi illa nomina nullum 
terrorem incutere, delenda erunt. Virorum dd. coniecturis a 
Baitero enuineratis accessit Campb 1 &g ixea. — Voc. ^eq^oxeooi 
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nonnullis editt. minus idoneum visum est, quod factum non 
esset, si meminissent loci memorabilis in Pbaedro 251 A 6 

8h aQ%ixeXr)g oxav &eoei8eg TtQoCconov cSy tvqwxov fiev 

ecpQi^e . . . . . ISovxa 81 aixbv, olov i% xr)g cpQixrjg, (lexapokf) xe nal 
tdocog %al &eQ(i6xrjg Xccfipcxvet,. &eQ(iav&ivxog 8e hdxrj xa iteol xr)v 
iwpvCLv xxX. Horrore illo mens perturbatur et aestuat, quo flt 
ut animi robur sicut ferrum candefactum molliatur. Recte 
Campb. vertit „too heated i. e. nervous, excitable, not cool 
enough." Astii c* d&v(ioxeQoi inepta est, quum d&vpia vitium 
sit, non vero iusta ac temperata paXaxia (dixit enim (utla%6- 
xeooi xov" diovtog). Mox corrige xcrl &Q&cbg y\ eoprf [cpofiov- 

E (le&a]. || Ex rJTUCxa 8eivbv per zeugma ely.bg ad 68vQe6&ai COgi- 
tandum est, quod fleri potest cum r\%i<sxa 8ewbv idem sit 
atque rjKicxa efcbg avxbv dediivai, itaque non recipiam pravam 
(nam ex Adimanti responso %oXv ye i. e. noXv ye einbg fir\ 
idvQea&ai patet Stallb um falsum esse) Stallb 1 c am idvQerai, (psQsi 
8e %xX nec Richards 1 (Class. Rev. 1893) dtivQsc&ai <&>*»>. 
Incidit mihi olim suspicio ante xal excidisse <fef, quod non 
tam improbabile est reputanti saepe ahte xal voc. dr) f quocum 
sexcenties librarii del confundunt, excidisse. Confer in 388 E 
8ev (sc. 68vQ(iovg a8eiv) 8i ye otfjj, &g &qxi r\\dv 8 Xoyog itir)(iaivsv. 
388 A Recte Herm. Homeri verba (exceptis xoxe b^oQ&bv dvacxdvxa) 
in versuum formam redegit. Plato saepe poetarum verba mutat 
accommodationis gratia, vid. dicta ad 363 B. Videtur praeter 
divevecsK, ut nunc Homeri codd. tradunt, antiquitus altera lectio 
fuisse nXcot&Gn dXvcov irtl &lv' %xX, ut 364 D Xtcxol pro cxQeitxoi, 
424 B iiiitpQoviovG* pro iitmXsiovd ', 379 D nrjQcov fyitXeioi 8 pev 
ic&Xcov, avxaQ o Sedwv pro Scoqcov ola SlScoCi, xaxGw, exeoog 8i 
x idmv; quamobrem %Xcott,ovx' > sollicitatum non oportuerat a 
viris dd. aliis alia excogitantibus : Liebhold (Fleck. Jbb. 1888 
bd. 137) ci. TtQm iv£ovx\ Herwerd. (Mn. 1891) et Naber' 

B aid£ovx\ || Par° A 1 dpcpoxiQauH (sic) exhibenti obtemperandum 

C est COll. 364 D sv%a>kafg dyavaiciv pro sv%a>Xyc' dyavyOi. || Male 
Baiter c. Par° A dedit &(ioi. Recte editt. (praeter Bait. et 
Campb.) verba S> %6noi ydvat a versibus separarunt, vid. dicta 

D ad 363 B (g>rjoiv). || Sec. Campb. Par. A o%6xi\i exhib. „with 
gloss dv%\ xov ov8an&g" Ante Bekkerum legebatur xtg avxbv 
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av&QMTtov, quod avxbv dittographia ex avov natum esse Yidetur. 
Lege xoiovxov <w> i) Xiyeiv aut <t6> xoiovxov, ut infra (389 A) 
xa xoiavxa legitur. De dativo Ionico giukqoioi, vid. dicta ad 

E 345 S. || Pro icpirj (sic Ast. Bkk. Schneid.) unus cod. icprj 
praebet probantibus Herm. Bait. Gampb. Codicum principum 
lectiones (Par. A eyrjv, Ven. n k'<prj) aoristum flagitare viden- 
tur. — Pro trpei H. Wolf ci. noiel, Herwerd. (Mn. 1883) autem 
zhtxu vqI ivxUxei (in scriptura unciali T et Z nonnunquam 
confusa sunt). At recte Campbell (vertens „requires," w demands") 
vulgatam tuetur t6 ioiovxov dicens itQoGGntonoiefc&ai, itaque si £r\zsi 
per „requirit" vertitur, optimum sensum nanciscimur. Similis 
prosopopoeia occurrit 370 B ov yap, olfiui, i&ilei xb rtQaxxopevov.... 
icBQtltiveiv. — Cobeto dudum (Mn. 1854, 1860) oix&Qa i. e. o&toi 
&Qa poscenti nemo paruit. Viri dd. vulgatam defendunt dicendo 
ut nonnunquam xe — di, sic hic ofae — 6i adhibitum esse ; cum 
autem vehementi (cf. supra B et C tirjxoi) negatione hic opus 
sit, praestat Cobeto obtemperare. 

A Hermanno (probante Nabero 1864 Comm. Plat. II) ofaow 
legenti deletis &%o6. txsqI demv ne balbutiret oratio, nemo 
assensus est, prave; videtur aliquis &rtoSe^e%a inculcasse non 
intelligens &itodenxiov c. accusativo construi posse. Verba tzsqI 
deftv et Herwerd. (Mn. 1883) expunxit (servato &nod.) f optime, 
quia non refert utrum de deis necne haec dicta sint, sed 
utrum vera an falsa. Hermanno igitur omnino parendum est. 
Post itoiitvvovxa neutiquam interpungendum est. Naberum (1. 1.) 
praeterea versum alterum hg Uov %xl „utpote nihil ad rem 
facientem" eicientem non falsum esse puto, cum Plato non 
risus causam, sed ipsum risum effusum reprehendat neque 
probabile sit Platonem indicare voluisse se potius de Iliadis 

C (A 599) loco quam de Odysseae (0- 326) cogitasse. || Voc. 
xotovxovg ante &Q%ovxag omiserunt Stobaeus, Par. A 1 , alii codd., 
optime, quia non adversus quosdam rectores, sed adversus 
quoslibet rectores mentiri non licet. E praegresso xoti xoiovxov 
natum est xovg xoiovxovg. In notis Campb. mecum facit. Porro 
aut c. Stobaeo legendum xovg &Q%ovxag <to5> Idu&xy aut itQog 
ye dri [xovg] &Q%ovxag idubxr} coll. 390 A. Prius mihi magis 
placet. — Madvigius sub flnem Hyovxt expunxit (nerao assensus 



80 

est), at sic non modo Xiyeiv mente supplendum, sed etiam xwi 
vel uvcc (verbi Xiyeiv subiecto) aegre caremus ne sequens avxbg 
referatur ad aaxovvxi. Praeterea Madvig proposuit r) <itXiovrt> 
TtQbg %xX (deleto nimirum Xiyovxi). Vulgata autem bene se habet, 
licet structura mutata sit : Xiyovxi scilicet scriptum est tanquam 
non tyEvGa<s%a^ sed tyevdoiiivcp praecessisset. Mox Stobaeus x&v 
. ante vavxcov omisit, fortasse recte, cf. Legg. 737 B xf]g yrjg 

D xe xal oixrjaecoV) Ion. 538 E ro-O (idvxecbg xe xcu (iavuKr}g.\\ Par 1 A 
lect. drjtuovoyol receperunt Stephanus, Schneid., Herm., quod 
minus probandum. Recte fere omnes editt. xl di pro xl iat 
edideruat. Pro idv ye Stobaeus et aliquot codd. IdviteQ exhibent, 
quod Ast iure commendavit. — Verba &g nXrftei aliter alii 
explicaverunt : Schneid. Campb. („for a body of men") intelli- 
gunt „respectu multitudinis", Ast vero et Stallb. „in universum ;" 
posterius placet, quia non modo plebs et milites, sed etiam 
ipsi magistratus cupiditatibus imperare et eas compescere de- 
bent. *£lg nXij&ei Plato dixit non diverse ab &g iitl xb itXr)&og. 
Praestat vero vertere „omnibus hominibus, ,, ut appareat quo- 
modo plur. num. vitr\%6ovg sequi possit. Duplex aoocpQoavvrj est: 
civilis et privata (s. domestica). JJoXixmri acocp. ad unos &Q%o(ii- 
vovg pertinet (cf. exempla in § E), ISicoxwri autem acocp. ad 
summos et inflmos, quamobrem in 390 AB sq. vel Ulyxis, 
Jovis, Martis (virorum minime plebeiorum) intemperantia vitu- 

E peratur. || Prius hemistichium taav.... 14%aioi delerunt Wiegand, 
Herm., Naber (Comm. Plat. II), Baiter, male ni fallor; solent 
enim interpolatores immutata neque e longinquo petita, sed 
statim antecedentia vel subsequentia verba ad locum adornan- 
dum (?) inserere. Mihi Plato videtur memoriae lapsu duos 
locos inter se non dissimiles confundens sic scripsisse, etsi 
propter verba xa xovxcov i%6peva constat eum de libro IV cogi- 
tasse. Recte igitur Schmelz. et Campb. vulgatam servarunt. 
Versus in 379 E aya&cov xe na%cov xe xixvxxai simili errori tri- 
buendus est. 
390 A Cum Bekkero suspicor verba uaQditXeiai c\ai xQditefci ab ora- 
tionis serie separari oportere. Editiones vulgares (dr\^cbdeig) 
mirum quantum ab Alexandrina recensione discrepabant, vid. 
in 379 D nr\Qcbv SpTtXeioi o (ihv ia&Xcov, avxaQ 8 deiXcov pro Scoqcov 
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ota xxX, 388 A itX<ot£e6K pro 6tveve6K% Legg. 777 A fjiiusv yccQ 
nxX (ex Odyss. 17, 822), alia. Vide, si tanti est, perantiqui 
papyri fragm. Iliadis A 402—537 continens, ubi post v. 513 
duo nobis ante ignoti versiculi sequuntur (cf. Leeuwenium in 
Mnem. 1892 p. 127). In Hesiodi carminibus non minor (vid. 
interpretes ad 469 A) discrepantia apparet. — Aliquot codd. 
veavi6%ev\xaxa exbibent, quod melius quam veavmev^Laxa (sic 

B Par. A). || Vulgatam &g (iovog iyQrjyoQmg a ifiovXevCaxo xovxcav 

iitdav&ccvotiBvov e recentibus editt. Bait. Schmelz. Campb. ser- 
varunt non intelligentes &g prorsus hic ineptum esse, ut demon- 
stravit (Mus. Rhen. IV) Hermannus, prave tamen ipse %al pro 
&g coniciens. Absurde Campb. construendum censet &%ovuv 
Ala 6>g imkav&avoiievov. Non male H. Jackson (Journ. of Philol. 
1872) ci. elg jiovog iyq. a i($. nzX. ; at non xb fiovov iyQryyoQOxa 
fiovXevoac&ai urguendum est, sed xb inikav&aveG&ai, unde patet 
pronomen & sine causa postpositum esse. Itaque optime Her- 
werd. (Mn. 1888) probante Richardso (Class. Rev. 1893) ci. 
8<*a fiovog iyQ. [&] ifiovX. %xX. Deinde optime Eusebius c. aliquot 
codd. i7cda^6fievov tradidit, quod necessarium est cum participia 
C imXa&opevov et hitXayevxa coordinata sint. || Porro participium 
PovXopevov expungendum est, post i&iXew non modo otiosum, 
sed ne tolerabile quidem. Cum perpaucis codd. eice praeterea 
%al ante Xtyovxa, quia ea verba excusationem xov ibiXeiv humi 
consuescere continent. Mox c. Herwerdeno (Mn. 1883) corrige 
itaQ pro itqbg (aXXrjXovg), cf. V. C. 328 D. Uo6$ et itaQcc con- 
fundi docuit Bastius. — Optimis codd. "AQeag exhibentibus 
£ recte paruerunt Schneid. Herm. Bait. Campb. || Dele post 
a£tot>6oiiev futile interpretamentum ovd' S(ioXoyr]aoiiev. 
391 A Recte Bait. 'OeXeiv scripsit. Et Dindorfius ap. Platonem formam 
i&iXeiv requirit. In Phaedonis papyro 80 D ftebg diXei exstat, sed in 
nostris codd. ftebg i&iXei. Facillime prima littera verbi i&iXeiv ante 
S excidere poterat, sicut sexcenties ante ftebg articulus 6. Etiam 
M. Schanz (Nov. Comm. Plat. 1871) leHetv in Clarkiano fre- 
quentius quam (Hkeiv inventum docuit. Hic Campb. i&tXeiv recepit, 
quamquam non dubito quin l&tkeiv sicut heivog aphaeresin pati 
possit ante vocales longas, praecipue i) vel prj. — Par. A di) 
pro oV fOiiriQov) praebet; Campb. „ty with accentover erasure; 
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B perhaps dq\" || Herwerdeno (Mn. 1833) corrigenti rag [zov] 
hiQov itox. [2iteQ%uov'] non obtemperandum esse puto. Artic. 
xov utique servandus, de nomine proprio delendo ambigi potest, 

D cum etiam 390 E nomen Q>olvvm additum sit. |; Sec. Campb. 
Par. A &QfiriaAJN, non ffiofttjtev exhibet. Pluralem recte rece- 
perunt Bkk. Ast Campb., etsi singularis non habet cur impro- 

betur, vid. v. C. 401 D naTadvsTai 8 zs §v$tibg %a\ i) &Q(iovla 

yiQovxa (neutr. plur.). Par. A exhibet pi}M wv' aXXov. — Frustra 
Heller (Cur. Crit. p. 28) aifTa sQya dici non posse contendit 
neque eius c a (coll. 391 E) Toiafaa %>« mihi placet. Ego delen- 
dum puto sQya, sicut 370 E post avT^v librarii tiji/ %6Xlv male 
inseruerant. Elvav tovtodv uvtcc exquisitius dictum mihi videtur 
quam slvai ama tovtkqv SQya. Mox optime Cobetus Ci. &so\ naxovg 

E ysvv&ai, cum yswav hic translaticiam vim non obtineat. || 
Bekkero auctore Schneid. Stallb. Bait. Campb. ol ante Zr\vbg 
addiderunt, optime; excidit ot haplographia. — Mox Strabo 
olg pro 3>g praebet, quod sane facilius intellectu. Vocem %al 
ultimi versus Ast et Campbell Socratis orationi dederunt arbi- 
trati verba ofi ita> %tX cum proximis non cohaerere. 

392 A Voc. 7)(ifv post \v 6' iyu> in Par° A (cuius librarius vocis foiv 

omissionem resarsit scribendo %sqioq%o\lsv • olg) omissum est 
prob. Herm. et Baitero. Codicis 77 lectionem r\v <T iy6, i)piv 
optime probarunt Stallb., Schneider, Schmelzer. Tertiam lec- 
tionem i)iiiv, rjv <f iy& Bkk. Ast Campb. (ante r)v in Par° A 
i)fii:v excidisse ratus) receperunt. — Interpolatorum codd. lect. 
%sq\ <{asv> yaQ &s&v ktL iniuria Stallb. (1858) probavit. Valde 
miror Astium et Stallb. V am L advvaxov ds non improbasse: 
illud di) indicat Socratem non punctum temporis dubitasse quin 
et Adimanto idem visum esset. Aoyo%oio\ hic eidem sunt qui 
in § D iiv&oloyoi vocantur, sicut Xoyovg Socrates hic a pv&oig 

B non distinguit. || In § ult. recte Hermann praeeunte Stall- 
baumio (prob. Bait. Campb.) coll. 420 C tr\To^sv pro i£7}Tov(isv 

C correxit. \ V am L tcc ds Xi£ea>g pro t6 dh X. recipiendam duco; 
eandem et Ammonius ad Aristot. p. 99. a. 17 Brand. — praeterea 
icKS(i(iivov s6Tai pro i6xitysTai exhibens — tradidit. 

393 B Illud 7ioir)aai (fii) "OfirjQov SoxsZv) illustratur verbis in 381 E 

i)(iiv ds TtoiovGi. SoKslv aq>ag ktX, quajre non opus est V. L. 



83 

itefaai. — Sine causa Herwerdenus transponendum censuit 
(Mn. 1891) xbv itqeap. te^ia Svta et mox delenda verba (Mn. 

1883) iteql re r&v iv 'IXicp Trcfxbfftarcov, quae verba ut minime 

suspecta neque otiosa utique servanda sunt. Richards (Class. 
Rev. 1893) ci. *&v (i. e. %a\ iv) ZXr\ rfl 'Odvaaela, quo non opus, 
non modo quia non necesse est praepositionem iterari si res 
inter se non contrariae copulentur, sed etiam quia dativus 

D ille temporalis esse videtur. || Socrates hic dixit noirizixog, non 
7toitirrjg 9 sicut in Phaedon. 61 D dixit x«i avrbg ovx, r\ (iv&oXoyinog, 

E non iiv&oXoyog. || H. Wolflus ci. &itoXv<fai pro Attoat, quo non 
opus coll. Xv&r)vai in § ult. Valckenarii c am pr) I iqe&iteiv nemo 
recepit, mdle, nam et mihi „duplex ellipsis hoc in loco videtur 
durior; i (i. e. se) ponit et Lib. I init. et X 617 E S 6h oi% iav." 
394 B Recte Herwerd. (Mn. 1883) ci. rag rQaytpdlag <re %al xa>(i<p- 
°*"*s> f ^uod Adimantum respondisse Socratis (in § C) verba 
&6iteQ 6v Xiyeig, tQccycodicc r. %. Koopcpdla demonstrant. Post 

C pauca Herm. vitiose edidit olog % r\v pro o. r 9 r). || Heindorfli 
(praeeunte Stephano coll. Phil. 51 C et pov pavbaveig) c am el 
(iov (pro fww) (lav&dveig Herm. Baiter Schmelzer receperunt. 
Bekker autem, Schneid. Campb. recte vulgatam defendunt 

dicentes poi esse dativ. ethicum coll. 343 A og ye ccvvrj 

yiyvwaxeig, Legg. 644 C %al (ioi di ehovog &itodi£a6d"e (etsi 
Mxsdhu nonnunquam c. dativo construitur), aliis. Optime igitur 
Picinus mihi vertisse videtur „si modo intelligis." Saepe 
(tav&dveiv absolute ap. Platonem adhibetur. EX pov pavbaveig 
signiflcat „si me i. e. ea, quae dico, intelligis"; ef (ioi {lav&aveig 
autem „si rem intelligis." Dixit igitur ei (ioi tiav&aveig ut 

E saepe dicit el fiav&dvofiev. | Pessime Ast, Bekker, Schneid. 
(Hermann et Schmelz. interrog. signum post o$ ponentes 
structuram non intellexisse videntur) post cpvXanag r) oi punctum 
flnale apposuerunt non intelligentes hanc esse sententiam: 
a&QEt, rode fy r6 v %6xeqov fiifirjriTiovg def elvai r) cC" roig £(iitQ06&ev 
titerai %%X. Verba Zn elg enaarog tv %rX ideo non ad rotfro, sed 
ad roig i(iitQoa&ev pertinent. Verba itoXX&v icpaitrofievog mihi 
spuria videntur, quia rovro iiti%eiQoir\ signiflcat itoXXa iitttr\deveiv 
s. jtoXXav iyaitreo&ai. — Herwerdeno (Mn. 1883) verba fiov 
elval Ttov iXXoyifiog delenti plane assentior, cum absurdum sit c. 
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Astio contendere &ave elvat idem signiflcare quod xoti elvai. Tb 
enim &itoxvy%dvew Ttdvxmv efficit xb (i r\ iXXoyifwg elvai, nunquam 
xb iXX. elvat. 

395 A Stallb. (1858) c. Bekkero, Astio imxriievaei xi xi apa dedit, 

quod ferri potest, quamquam et vulgata se bene habet. Lect. 
dvvawx &v male Stallb. e. deterr. codicibus recepit pro vulgato 
dvvavxai. — Mihi voc. dvo ante fiiprniaxa spurium esse videtur, 
quia in universum haec dicta sunt, itaque utrum de duobus 
an de pluribus imitandi generibus cogitemus nihil interest. 

C Plato sine dubio tw doKovvxe scripturus fuerat. || OptimeAstius 
correxit xb elvat, dnoXava^aiv (pro toiJ e. «.), quod unice verum 

esse vel sola sequentia at fiifir)aeig eig i&ri xe %a\ OTGIN 

na&taxavxai demonstrant. Ceteri editt. ditoXavamaiv absolute 
positum esse dicunt non reputantes eos, qui xov elvai (sc. 
alcxQol) aitoXavamaiv, iam esse turpitudine infectos, quod ipsum 

D vitandum esse Socrates monet. || Pessime J. Richter (Fleck. 
Jbb. 1867 bd. 95) ci. gxovag xa\ %axaa%evr\v xai Stdvoiav non 
intelligens hic opponi animo corpus, itaque alterum *axa omitti 
non posse. Iam Stallb. (1858) articulo xr)v offensus e paucis 
codd. deterr. V* 111 L xaxd itdvoiav recipiendam iudicabat, male, 
quamquam et mihi locus non sanus videtur. Puto a>a>vag inter- 
polatori deberi, qui sequentia (897 B) iam hic respici arbitra- 
retur; itaque deletis %a\ ynvag legendum censeo *a\ %axa 
<t6> a&fia %a\ naxa xi)v didvoiav. Verba enim naxa xb a&fia 

E generatim indicant gestus, habitus, vocem, vultum, similia. [}. 
Optimis codd. itoXXov [ye] *a\ deqaofiev praebentibus recte omnes 
editt. paruerunt. Lege vwdf) i. e. aoxt,. 

396 A Corrigendum puto [r)] %a\ &XXa 8aa ot %xX, quia verba %a\ 

aXXa %xX ad itodxxovxag pertinent: dedovg xe %a\ x&vavxta itodx- 

xovxag %a\ aXXa ; de copulandi ratione per xe %a\ — %a\ vid. 

dicta ad 329 A ult. Praegressum r) %a\ librarium in errorem 

induxerat. Ad iteratam praepositionem in verbis elg avxovg xe 

B %a\ elg aXXovg cf. Phil. 50 B iv &qf)voig xe %a\ iv xoay<p6taig. || 

Verbis xt 8e; Tnnovg %oe(iext£ovxag %xX Th. Heine (de quo vide 

C ad 377 D) dithyrambicos poetas perstrictos putat. || Dele post 

D xovxtp voc. eldog, cum xovxai iam significet xovxtp x& eidei. || Verba 

%a\ fjTxov expungantur, sicut 417 B ad itoXv itXetm aliquis fi&XXov 
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adscripsit. 'Ekdxxco idem esse atque r)xxov locus in Gorg. 512 B 
lucide demonstrat. Ut nkelaxov et ikd%iaxov nonnunquam adverb. 
loco adhibentur, sic ikdxxm et itketa*. Astius et Schneid. verte- 
runt „rarius vero et minus", male, cum pdUaxa valeat „maxime, 
potissimum", non „saepissime, permultum." Erunt tamen, qui 
hic 6%r}(ia i% %aQakkr)kov adhibitum esse dicentes mihi fidem 
abiudicaturi sint, quasi non maxima eiusmodi dictionum pars 
librariis et sciolis debeatur. 
397 A Optimorum codd. lect. (i&kkov hr\yr)aexai iure a recentioribus 
editt. improbata est, quia cum conclusione in B in. (x«! eaxai 
drj r) xovxov ki^ig... r) a^MQOv xi dt,rjyr)aecog e%ovaa) pugnat. Cum 
enim non amplius de koycov argumento, sed de koycov forma 
sermo sit, unice vera est varia lect. wf\aexai a Schneid. Herm. 
Schmelz. recepta. Illud (i&kkov ad praecedens oacp av <pavk6xeqog 
y referendum est, ita ut is, qui minus vilis sit, minus itdvxa 
imitaturus sit, qui autem magis, magis. Quod non perspiciens 
Madvigius (prob. Bait. Campb. Hellero Cur. crit. 14) ci. wf\- 
oexat, r) Sir\yf)aexac. Quamquam haec c a prorsus improbanda est, 
tamen ad mendi originem indicandam utilis est: adscripserat 
aliquis ad fitfif)aexai verba r) 8ir\yr)aexai eodem modo quo Mad- 
vigius errans, quo factum est ut librarii rati V am L se inve- 
nisse interpretamentum in genuinae lectionis locum substitu- 
B erint. Obiter corrige wvdr\ i. e. &qxi. || Ad verba itQbg xr\v 
aixrjv (keyeiv) sine dubio ki£iv, non %oQdf)v, ut Campb. putat, 
•mente supplendum. Dici quidem potest itQ&g xr\v avxrjv %oQdr\v 
&deiv vel oQ%etd^a^ at tum non, hercle, opus est ut addatur 
iv (us &Q(iovla, quasi fiovoxovla variari possit. TlQbg xr\v avxr\v 
kifyv kiyeiv signiflcat ki£iv, qua initio utaris, usque ad flnem 
servare. Deinde male Steph. et Astius e paucis codd. %a\ 6r\ 
%a\ iv q. pro %al 8r\ iv q. ediderunt; 8r\ hic idem valet ac 
C „denique." || Fortasse corrigendum xofiidrj pev ovv, ecpr\ [otixoog 
e%ei\. In § ult. certo spuria sunt verba otixmg £%«, cum post 
ye plane frigeant. Mox Richards (Class. Rev. 1893) ci. %avx. 
(lOQtpag <£*> xcov (lexafiokcov, quia inusitate poQcpag pro eldrj 
(genera) scriptor dixerit. Et mihi vulgata corrupta videtur, 
sed magis tolerabilis quam Richardsii c a , qua recepta verba h 
xmv (iexa($. prorsus abundant. Delenda censeo verba xtov pexa- 
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(ioX&v ab aliquo addita, qui non intelligeret navxoSanag poQcpag 
fyew (cf. 889 A navxoS. ylyve6%ai %a\ ndvxa (U(iuei6&ai) idem esse 
ac navxoSandg pexafioXdg $%eiv. Dubitanter praeterea propono 
navxoSanag [fioofpag] x&v ftexaf$oX&v e%eiv 9 cf. 347 C xrjg 8e £rnilag 
(leyiarri. — Dele post xfjg Xi&ng verba r) x& exiQcp, cf. in D x&v 

D &KQdx<ov xbv exeQov i. e. alterutrum. || Cum Par. A aliisque 

codd. Herm., Baiter, Schmelzer xbv post ^r\xr)v omiserunt, 

male, ut iam Astius demonstravit. 

898 A Non male Richards (Class. Rev. 1898) dubit. ci. itQowwotiiev 

</uiv> &v %xX. Bekkerum ovSe &i(iig corrigentem pro ofae &i(iig 

C recte secuti sunt Herm. Bait. Schmelzer. || Platonis de musica 
sententiam et alii et R. Westphal (Plato's Beziehungen zur 
Musik. Berl. Philol. Wochens. IV 518—18, etc.) exposuit. Le- 
gendum puto (coll. 399 E xb neoi §v&(iovg) xb neol d><% xqvxov 
(pro xq6%ov). Vox xQonov s. xQOTtov etiam ad (ieX&v pertinet. — 
Verba ola Sei elvai spuria sunt et sensu vacua. Suspicio mihi 
aliquando incidit aliquem pro S coll. sequentibus noi* axxa 

Sel Uyuv requiri ola ratum in mg. annotasse ola Sel elva^ 

quod dein in textum sit illatum. — Stephanus e paucis codd. 
<Tovra>i>> x&v ndvxav edidit, quo additamento articuli vis 

D perit. || Sec. Campb. Par. A oi yaQ olv exhibet et in § E in. 
A n 6wxovoXvdi6xl (sicut Ven. II 6vvxovoi XvSmxC). De harmoniis 
vid. quae disputavit C. v. Jan in Pleck. Jbb. bd. 95 (p. 815—26) 

E „die Tonarten bei Platon im 3 en Buche d. Rep." || Doctissi- 
mus A. Platt (Class. Rev. 1889) putat verbis a%Qr\6xoi yaQ %al 
ywail-Cv, ctg Sel inumelg elvai Sappho — quam Aristoxenus (ap. 
Plutarch. de musica 16) Tto6xr\v evQia&at, xr\v (ul-oXv8i6xl tra- 
didit — tecte a Platone notatam. Idem iam supra (387 E ult.) 
„6Q&ftg &q av i£aiQoi(iev xovg &Qr)vovg — , yvvaigi Se dnoSv- 
Soipev %al oiSe ravratg anovSaiaig" dixerat Plato. Argivi 
quoque ap. Plutarch. (1. 1. 37) traduntur gtyfucotfa* xbv im,%evQr\6avxct 
nQ&xov xolg %Xelo6i xrnv enxa %Qi\6a6&ai naQ avxotg %oq8&v xal 
naQa(it,l;oXv8id£ei,v im%eiQr\6avxa. — Stephanus (non dissentiente 
Richardso in Class. Rev. 1898) requirebat <^> (u,l-oXv8i6xC, 
<^> la6xl et in 399 A <^> 8g>qi6xC 9 sed etiam ap. alios 
scriptores illa nomina absque articulo occurrunt. In § ult. 
Richards (Class. Rev. 1893) verba aVxiveg %aXaQal %aXo$vxai ut 
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interpretamentum eicienda putavit, quod ap. bonos scriptores 
Atticos ocug et o? non promiscue usurpentur ; sine causa, nam in 

399 C xavxag dvo — ctfnvsg, in 618 E %sioa> phv naXotivxa, og , 

dfislvm 6*' Zcxtg xxL legimus, sicut saepe 8 xi pro o et oxov pro 
o$ (cf. Gorg. 453 B avxb xovxo 9 itsol oxov 8 Xoyog faxlv) usur- 
patur. Mire Campb. annotat „the indefinite relative suits with 
Plato's affected ignorance." Par. A 1 avxwsg, in mg. m. vet. av 
nvsg (sicut Ven. J7), A n amvsg exhibet. 
399 A Pere omnes editt. recte probarunt formam %axalsms et in § C 
Xslns pro formis aoristorum; vid. Hellerum (Cur. Crit. p. 4) de 

B confusis si et i in Politiae libris. || Astii c am naqaxsxafiivmg 
etiam Cobetus (Mn. 1860 p. 244) improbavit. — Verba (iii 
/Wo> non signiflcant „nec violenta" (sic Ast Schneid.), sed 
„coactus," propterea quod iis foovaiog oppositum est. Etiam al 
(Maiot, noa&ig esse possunt ixovctoi, vid. Legg. 874 D. Quomi- 
nus hovcvog per „amicus" vertamus, linguae usus, opinor, 
prohibet. Praestat igitur etiam in § A (lv nacy ^alco ioyacla), 
in § C, in 603 C voc. fttatog passivo sensu usurpatum esse 
putare. — Pro v7ti%ovxa fere omnes codd. liti%ovxa (sic Herm. 
Bait. Campb.) praebent, male, quia „submissionis" notione, 

C quae hic requiritur, voc. bti%siv caret. || Fere omnes codd. 
voc. ccofiovlag post avdoitoov iterant, unde non iniuria Herwerd. 
(Mn. 1883) suspicatus est non modo secundum ao^ovLag (quod 
fere omnes editt. delent) spurium esse, sed etiam prius. Cum 
quadam vi in conclusione tantummodo xavxag omisso substantivo 
dicitur. In edit. Qoth. II Stallb. alterum aq^ovlag priore deleto 
servavit. Per hypallagen ipsae harmoniae hovaog et fttaiog 
vocatae sunt, cuius dicendi flgurae Schneider complura exempla 
ad hunc locum apposuit. Cum autem post dvo oratio paulisper, ut 
ante enumerationes assolet, intermittatur, permira illa hypallage 
mihi videtur, praecipue quod statim genitivi sequuntur; hanc 
ob rem vulgatam corruptam censeo et legendum fiiafav hovcUav 
(neut. gen., ita ut (ilaia idem signiflcet quod (Uaioi Ttoal-sig). 
Saepe in Par. A J ) et Veneto 7T (ne deterr. codd. citem) o et 



l ) Sio panlo ante ayanovta pro ayan&rta et paulo post ad tqiyibwav Baiter 
annotat „alterum » in litura." In 426 Par. A 1 duvms, 427 ofoo*. et sic 
sexoentiee PaH librarius errayit. 
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& vice versa confiisa sunt; exempla multa apponere longum 
D est. Lege Wvdr) i. e. Hqxi. || Yulgata r) oi xovxo noXv%oQ66xaxov 
sine dubio corrupta est, quia, etiamsi per xomo significari 
posset aiXog (coll. 377 B ult., ubi ad ov ex nv&onoioig mente 
supplendum est pv&ov), Plato non scripsisset aiXov (xvy%dvsi ovxa 

filfirifia), sed aixov (unus COd. pro avxa xa navaQfiovia exhib. 
aixov xa itavaQ.). Mihi videtur ex H OT TO dittographia natum 
esse H OT TOTTO et deinde cum Badhamo (ed. Phil. 1878) 

SCribendum noXv%OQdov aixb xal (ii(ir)fiaxa; Astii C a r) ov 

xa noXv%OQda (sic iam Gornarius) %a\ av xa navaQ(iovia %xX non 
verisimilis est. Stallbaumius autem (1829) ci: r) oix aixb to 
noXv%oQdoxaxov %xX. — Non male c. uno cod. Ast et Stallb. 
(1858) %al ante xara delendum esse putarunt; interpolatori vox 

E reddenda est. || Dele post x&v l%slvov vocem ioydvav. Post 
pauca voc. ndXiv mihi displicet, cum Plato dicat r)v Sqxi xovyav 
ttpafiev n., non r)v a. x. litoiovfisv n. Puto postquam noXiv in 
ndXw corruptum esset (ut saepius vice versa accidere solet), 
post scpafiev additum esse noXtv. — Initio novg et §v&(ibg fere 
idem ut nostro loco significabant, postea itovgpe&em simplicem, 
Qv&ttbg compositum; cf. Cic. Orat. 64. 218 „Paeon quod plures 
habet syllabas quam tres, numerus quibusdam, non pes habe- 
tur." E pedibus s. numeris (§v&(iotg) pdtsig nXi%ovxai h. e. pedum 
coniugationes, sic ex. gr. dipodia vocatur novg avv&sxog xaxa 
avlvylav. Recte igitur Stallbaumius fidaiv explicat per „rhythmi 
scansionem atque incessum." Numerorum (§v&(i&v) genera sunt 
to Iqov S. nodsg aQxiov et xb aviCov S. noSsg nsQiOGoi; posterius 
genus continet xb SinXdtiiov ( 3 / 8 ) et r)(ii6Xiov s. nawovixov; hinc 
de tribus generibus Plato loquitur. 
400 A Male Bekk. Ast Stallb. (1858) x& xolovxg> Xoytp (pro tc5 xoiovxov 
Xoym) e paucis deterr. codd. ediderunt. Sec. Campb. Par. A 
praebet sXnot, (ii(ii)(iaxa, i. e. propter homoeotel. verba (u nouc 
6s itoiov (llov exciderunt. Recte (mutuae pronominum relationis 
gratia, cf. Soph. 253 A, B) Herm. Bait. Campb. nola ds notov 
pro nola <f hnotov c. aliquot codd. deterr. ediderunt. Venetus 

B n autem hnotov exhibet, sic Bkk. Ast Schneider. || Lege 
<xr)g> aXXr\g *axtag. Sequentia me iudice graviter interpolata 
et corrupta sunt. Vulgo viri dd. per IvonXiov (§v&(ibv) oreticum 
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intelligunt cum Proclo et scholiasta Platonico, quod secus esse 
ipsius Platonis verba lcov avco x«*l xatco u&ivxog demonstrant. 
Cogitandum est de anapaesto, qui dactyli contrarius (w w — e t 
— w w) est. Delenda sunt vocabula l-vvfatov %a\ danTvlov, quae 
e mg. irrepserunt in textum. Quod Proclus illa verba iam 
legit, id nihil meo iudicio adversatur: iam diu ante Proclum 
textus Platonicus plurimas labes contraxerat, ut vidimus in 
359 D ad verba r& rvyy mxL Totum hunc locum sic scriben- 

dum iudico : . . . . 6vo(iccSovtoq airov xal r)Q&6v ye, ovx olSa 

Ti&ivxog, <xal> sIq Pqcc%v n %a\ fiaxQov yiyvofisvov [xal] &q 
iy&fiai ktL Postrema verba fortasse sic scribenda: n&ivroQ, 
<i%al^ h. *) $Qayicov ts %a\ (taxQ&v yiyv6(isvov ktL Non tria 
rhythmorum genera Plato respicit, sed aliquot tantummodo 
enumerat: anapaestum, dactylum (tiq&ov), iambum, trochaeum. 

Verba xal sIq $Qa%v ti %a\ (laKQOv yiyvofisvov ia(i(lov (8C. 

6vo(icc^ovtoq) plane cum Horatii dicto „syllaba longa brevi 
subiecta vocatur iambus" congruunt. Trochaeus contrarius est 
iambi ( — ^ et ~ — ), ut Platonis verba declarant f^xi? 6 s 

C (i. e. e contrario) x«2 $Qa%vTr]TaQ itQocrjnTs. || Post aycoyicQ dele 
voc. xov itodoQ, cum ap. Platonem icovq et Qv&iioq non discre- 
pent. Dein corrige aut r) [t<h] £wap. n aut c. Vind. <P r\ n 
i-vvap. [n] ; vid. dicta ad 344 E. — Verba %a\ tovtcoi/ tusIv 
ol(iai tccq &y. xtI Herwerdeno (Mn. 1883) graviter corrupta 
videntur, medelam autem non repperit; ego autem textum 
sanissimum duco. Optime Baiter c. cod. Malatestiano requirit 
%a\ <r6> &vaQ(io6TOv &6avreoQ, vid. dicta ad 334 E. Ad COn- 
structionem verborum Tavra &noXov&r]Tiov (pro ravra Ssi &xo\ov- 
fciv) cf. 403 B oi itQo6ortriov &Qa afar} r) i)dovi'fr Sophist. 223 B 

E Q"f\Qa 7tQo6Q7jtiov ktL II In sequentibus &q ante svrj&siav prorsus 
vitiosum est, quamobrem Cobetus (Var. Lect. 11 et Mn. 1885 
p. 251) ci. %alov(isv v$v (pro &q) svrftsucv, quod recte nemo 
recepit; postea Baiteri c am [&q\ svr)ftsi,av (unus cod. &q inter 
versus habet) idem in Mn. 1878 recte probatfit coll. Galeno 18. 2. 
p. 237 v7toxoQi£6(isvoQ Tr\v xakovfiivriv s&rftsiav. Herwerdenus 



l ) Postquam ix in tlg et fiaxQ&v in fiaxqbv abierat, correotor aliquis ex jfya/M»* 
fecit Pqccxv- Itaque minime audax haeo coniectura vocanda est. 
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(Mn. 1891) verba &g evrj&eiav delenda censuit, male ni fallor, 
nam tum otixug ante nccXovfiev insertum oportuerat. 
401 A nouuUa est ars acu pingendi, cf. 373 A. Quoniam Timaeus 
glossam TtoixiXuHr) ' TtoixtXov ticpaGfia )} vcpavxixr) TtointXcQV habet, 
Ruhnkenius putavit Platonem aut hic aut 373 A pro TtovnUa 
Ttot%ilxi%^\ scripsisse. Quum autem novuXia antiquius verbum 
sit quam novtuXxwih mihi Ruhnkenius falsus esse videtur, quae 
et Schneideri (Vol. I p. 166) opinio fuit. Nusquam voc. nowCk- 
xutii ap. Platonem occurrit. Praeter 7touulla Plato (in Legg.) 
etiam voc° noUtXaig (vid. Polluc. 7, 34 %al xb TtQ&ypa noUtXatg 
naxa nXaxava) USUS est. — Par. A 1 &Qv&p,ta (non &Qadviita) 

B exhibet, ut paulo ante &Qv&pov. || Puto legendum esse %al 8 
(ir) olog xe pro % 8 (1% rxl, propterea quod verbum prohibendi 

C (SiaKcoXvxiov) iam praecedit. || Legendum, ni fallor, i*aaxr\g 
<rrjg> fiiiiQccg; haplographia articulus, qui abesse non solet, 
intercidit: cf. ex. gr. Isocrat. ad Nicoclen § 2 xafr' l%&axr\v xr\v 
fniiqav, ibid. § 11 idem. — Sec. Campb. Par. A avQa 9 non 

D kvqa (sic. Ven, II) exhibet. || Rttckert ad Platon. Symp. p. 48 
articulum i\ post %vQimaxr\ optimo iure (prob. Herwerd. Mn. 
1891) revocavit. Deinde lege cum uno cod. %al <^> &Q(iovia, 
nisi malis arbitrari per crasin artic. c. substantivo coaluisse, 

E quod verisimilius est. || Optime Herwerd. (Mn. 1891) correxit 
(naQaXetnofiivrov) ?} pro xa/, quia xa TtaQaXeiitofieva sive xtav dr\yaovQ- 
yrj&ivxcov sive xcbv cpvvzcov sunt. — Vulgata %ai OQ&ftg 8r) Sva- 
%eQatvoov xa (iev %aX& litawoir] multis vitiosa, immo absurda 
visa est. Itaque M. Vermehren (Plat. Stud. 1870) ci. &Q&fi>g 

Sr) <%<xtQCi>v xal> 8vG%eQatv(Qv [yatQcov %a\\ l ) pro- 

bantibus D. Peipers (Phil. Anzeiger bd. 3) Bait. Campb., quasi 
sic quis unquam locutus sit! Optime vulgata se habet, modo 
ad Sva%eQaivrov mente suppleatur litl xolg xoiovxoig (i. e. xolg 
7taQaXei7io[i£voig), ut recte Schneid. vertit („haec aegre ferens"). 
Participium Sva%eQatviov causam declarat xov htaivelv xe %al 
tyiyew, at praecipug xov yiyeiv, quamobrem auctor post yiyoi 
voc. &Q&<og iteravit. Recte Stallb. (1829) Herm. Schmelz. c. 



l ) Verba x a ^> *<*! omisit Monao. q casu (propter homoeotel.), ut 406 B 
verba vatt^ov noXXovg. 
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paucis codd. %aiQ<ov [xcm] naxa8e%6(ievog *) ediderunt. Campbell 
propter Aristotelis (Eth. Nicom. II 3, 2 6ei fyftal n<og ix via>v, 
&g 8 IlkcitGiv fpvfilV) &<Sxe %atqeiv xe xal Xvneitiftai olg dei) verba 
Vermehrenii c* 111 probandam duxit miriflce caecutiens : respexit 
enim Aristot. non insulsam illam emendationem, sed ipsam 
vulgatam %atQ<ov Katadixec&ui elg xi\v fyv%i\v et (iitieiv Wi viog 
&v. Membrorum concinnitas requirit ut tg5 (itaeiv opponatur xb 
yaiqav xaxadi^eo&ai. Adverbium &Q&&g non ad dv6%eqalv<Qv pertinet. 
402 A Recte fere omnes editt. c. optimis codd. xai post %q\v omi- 
serunt, quia post verba exi viog &v plane abundat. Deinde 
redde interpolatori verba 6 ofixco xQu<pelg. — In A ult. editt. 
inde ab Hermanno pro olg iaxt, (sic Par. A) ediderunt olg eaxt, 
participium 7teQi<peQ0(ieva ad Xav&avot, referentes, quo nil ineptius 
est. Quidnam verba oxe xa cxov%eia dllya ovxa \»d\ Xuv&dvoi moi- 
<peQO{ieva iv anaGiv olg eaxi significent exputare nondum potui. 
In errorem ducti sunt viri dd. verbis (in § C) nuvxu%ov neQi- 
cpeQopeva, quae prave a yv<oQ%<o(iev pendere putarunt. Platonis 
enim sententia haec est: ut litterarum numerus, quamquam 
ex iis omnia vocabula sive parva sive magna constant, exiguus 
tamen est, sic et virtutum et vitiorum paucae ubivis obviae 
species exstant (quas cognitas habere est (lovaixbv elvai). Itaque 
verba hllya ovxa ad ft^ Xav&dvot, referenda censeo et icxt, (encli- 
tice) scribendum. A Platt (Class. Rev. 1889) ante olg praepo- 
sitionem iv ultima vocis anaoiv syllaba absorptam et revocan- 
dam esse duxit (contra dicente J. Cook Wilsono in Academy 877), 
fortasse recte, cum praepositio ante pron. relativa non semper 
omittatur, vid. ex. gr. Phaedon. 76 D, ubi optimi codd. u.%6X- 
kvpev iv SnteQ (deterr. iv omittentibus) exhibent. At vid. Rep. 
520 D iv itblei |j kxX et Schaeferi notam ad Sophocl. 0. C. 
B 749. || Optime Herwerd. (Mn. 1883, 1891) verba <hg ov dioi 
afo&dvea&ai eiecit. Mihi non modo frigida, sed etiam vitiosa 
videntur: sensus enim negationem ov minime patitur; etenim 
si aliquid &xt,(id£o(iev, id facimus &g ov 8iov alad., sin autem 
aliquid ovx &xi(id£o(iev, id facimus <hg diov ulad. sive &g oi Siov 
(itl aia&.. Sine causa Richards (Class. Rev. 1893) pro diov 



l ) Sine oansa Ast pro xafadt/d/u^of requirebat *afa<Jt;r<J/u«r©f. 
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C requirit diot. || Recte, ni fallor, Herwerd. (Mn. 1883) verba 
xovg (pvXccxag delenda censuit; cf. ex. gr. 395 D ov 6rj imxqi- 
tyOfiEV) &v €pctfi6v Krjdec&ca nai detv avxovg %xk. 
408 B Sec. Campb. Par. A 1 exhibet &g soixevo \ (lo^exrjg elg, A n &g 
koinevSvo | (io&6Tr)g elg. Vides quot errores Par. A 1 haplographia 
commiserit. Mox Herwerd. (Mn. 1883) ci. &g itaxriq v *°$ aut &<M£Q 
0<m^> viog 9 quae ingeniosa sane est c a , sed plane inutilis 
et Platonis sententiam minuens. Paulo post Madvigius (errore 
procul dubio) ci. iteql &v xig 6%ov^a^oi\ poterat in mentem 
venire neql ov *xk (coll. 405 A), at non est causa cur vulgatam 
tentemus. V am L 07tov8d£ei, recte receperunt Ast et Richards 
(Class. Rev. 1893), quia futurum (vofio&exrjmg), non praeteritum 
praecedat. Male Stallbaumius (1858) do£y pro doj-w suasit. — 
Mox Herwerdenus (Mn. 1891) ci. fiaqyoxeqa xovxcp (V. L.) ^vyyly- 
vea&ai prp ^anqoxeqa xovxcov £., male; primum illud exquisitum 
xovxtov *), quo constitutus modus indicatur, perit, deinde vis 
comparativi paqyoxeqa absurde declarat licitum esse pdqycog 
%vyylyvea&at, dum modus servetur in rebus. Non infitior magis 
usitatum fuisse neqaniqco, sed per se spectatum fianqoxeqa ferri 

C potest. || Mire Richards (Class. Rev. 1893) dixit „si vcpQovxa 
sanum pro vitiieiv, tum fortasse lege <<»s> tyoyov %xk" In 
errorem ductus esse videtur loco specie non dissimili in 426 C 
&g &7to&avov(iivovg nxl, nam dicere eum oportuerat „si vcpilovxa 
non sanum, tum corrige vcpi&v." Accidit nonnunquam ut 
inflnitivi in -eiv exeuntes in -ev librariorum culpa corripiantur, 
deinde a doctis (?) correctoribus in participia mutentur. Vulgata 

E tamen defendi potest. || Astii c a ^a^qoXoyol^ev nobis non opus 

est, licet in Par. A littera co in litura sit. 

404 A Rectissime Herwerd. (Mn. 1883) legendum censet oixov [ol 

atfxifta/]. Ut supra Plato xovxovg dixit pro xovxoig xolg &&krjxaig 9 

sic hic olxot posuit pro ofcot, ot &is%r\xaL. Paulo ante lege peyaka 

B [xal 6<p68qa]. || Male Schn. Herm. Bait. Camp. c. Par° A ankijg 
ante ^ov6i,%r\g omiserunt. Cum hic locus infra (E ^ <?' ankoxrig 
%axa pev (iovtiiKr)v et 410 A xrj anky foeivri novGwfi) respiciatur, 
aegre illa voce carere possumus. In Par. A excidit aitkrig 



l ) Tovtmv exquisite dictum est pro tovtov siout 894 D nltioj %n tovtmv. 
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propter homoeoteleuton. Vocabula §skttotr\ (i. e. ankf)) et ankf)g 
inter se respondent. Si pro Sirjnsv Plato inyvo^sv vel simile 
quid scripserat, ankf}g abesse poterat. Sequentia alii aliter 
explicant prout interpungunt. Mihi nulla interpretatio placuit, 
itaque legendum puto ankfj nov r) (pro %al) imsi%r\g yv(iv. %xk. 
Cum Qlauco non intelligeret quomodo optima gymnastica 
cognata esset simplici musicae h. e. et ipsa simplex esset, 
Socrates id illi explicat. Male Campb. pro subiecto habuit 
praegressa r) pskttotr\ yvitvaoti%r), quia tum scriptum oportuerat 

C ankf) 7t. %. i. <w$> yv(ivaOu%r) %tk. || Cobeto verba iv *Ekkr(0- 
Ttovtco eicienti novissimis editt. obtemperandum fuerat. Nihil 
refert utrum iv 'Ekkrionovxtp an iv Alyvntn sint, sed utrum 
inl ^akatxy necne. Praeterea int, non iv opus ftierat. Mox 
recte Cobetus (nota ms.) ci. onpaxog pro o6(iaxt coll. D. — 
Vulgata %al OQ&mg ys, S(pr\^ Xoaot ts %a\ &ns%ovxat corrupta est, 
cum illud ys iam signiflcet Xoaot. Itaque legendum puto [toaot 

D te %a\] ankjpvtai. || Non male Stallb. pro SvQa%. Ss reposuit 
2. Sr\. Verba stnsQ ooi xavxa So%sl dQ&ag e\eiv emendationem 
illam flagitant. Illud aivelg pro inatvelg poeticum est, itaque 
haec ex aliquo poeta comico desumpta esse videntur Cobeto 
(Mn. N. S. III p. 343); pauci codd. deterrimi inatvelg exhi- 

bent. — R. Ausfeld (Geneth. Gotting. 1888) verba ykyetg &Qa 

navtanaoi pkv olv delenda censuit, pessime, ut iam ad 373 A 
demonstravi. Socratis verba infra ab Adimanto respiciuntur : 

(420 A) &Ote ovS' i^koxat avxolg (= (pvkafyv) sxatQatg SiSovat. 

De athletarum a venere abstinentia cf. Legg. 840 A oftts tivbg 
ntonots yvvai%bg rjtyato %xk. 
405 A Optime Cobetus (Mn. 1874 p. 280) pro St%avi%f\ reposuit 
St%aOxi%f\ COll. sequentibus tfjg Sh %a%f)g ts %a\ alo%Q&g natSstag 

(respicit Plato procul dubio suos cives) r) tb Ssio&ai laxQ&v 

%a\ Sixaotwv mqcov. Illud ospvvvovtai (i. e. superbiunt) et pvfilv 
Ssto&ai wotafrvtog Sinaotov luculenter indicat a Platone eosdem 
iudices notari qui in Aristophanis Vespis perstringantur. Saepius 
vocem St%aoxi%f\v a librariis male mulcatam esse Cobetus 1.1. 

ostendit. Verbis Stav Sr\ %a\ iksv&SQOi nokkoi nso\ avta 

onovSafaotv respondent in 410 A of Ss Sr\ vkot — evka(if)oovxat 

B ooi Si%aOxi%f)g slg %Qstav ikvav. || Astii et Faehsii C am [%a\] 
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anoqta prob. Stallb.(1858) Bait. Campb. (dub.), non male, modo 
cum cod. Monac. ofaetov legas. Schneider viilgatam defendit 
xal per „idque" vertens, at xb i%anx& Smatop %Q?i6&ai non nude 
positum est pro causam apud iudices dicendo, sed illa verba 
significant hominem incontinentiae atque intemperantiae dedi- 
tum iustitiam suique dominationem amittere, itaque alienae 
iustitiae et dominatus indigere, quod oixetov dixalov &%oqoq sit. 
Hermanni c am (%al <k%oQta oixstmv) prob. Schmelzer, male : causa 
xov i%a%x& r. d. %Qfjc&ai, est ipsa &%oQta, itaque absurdum est 
causam cum effectu adaequare. Madvigii c a %Qij6^ai <#«wuW> 
aitoQta. oixetnv parum elegans est. Gum autem optimi codd. 
ofoel&v h. e. oixetmv rcbv dwatav exhibeant nec xa dtnaia idem 
significare possint ac xb dUaiov (sicut xa %aXa a x& xaX& dif- 
ferunt), nullus dubito quin tria illa vocabula %a\ &%0Qta oinewv 
e mg. irrepserint et interpolator ad ohetcov mente addi voluerit 
xqix&v. Futile est interpretamentum ; quis enim nescit xb %Qfj6&ai 

C iTtaxxo? xiw effici anoQta ofaetov? || Par. A et cod. Malatest. 
Xvyitotievog pro Xoyv^. tradunt. Mox Herwerdenus (Mn. 1891) 
postulat v%o6%eiv pro %aQa6%eiv, sine causa: ut dicitur %aQi%eiv 
yiXcoxa et %a6%eiv yeXoia, sic optime dici potest 7taQi%evv SUijv 

et 7taa%etv xa dtnaia. Verba &6xe (J/xi/v fortasse insiticia sunt. 

Recte Stephanus V. L. %eQi%e6ovxoov probavit, non enim solent 

D morbi anniversarii i%i%t%xew, i%i6%ri%xeiv, irruere. ||Becte Par* A 
ili%i(i%Xa(iivovg pro iii%i%Xa(iivovg multi editt. receperunt ; utinam 
ubique probam formam pro corrupta substituere auderent! — 
Putat Fr. Poschenrieder „die Platon. dialoge in ihrem ver- 
haitnisse zu den Hippokratischen schriften, Landshut. Progr. 
abhandl. der Studienanstalt Metten, 1882" verbis q>v6ag xe %al 
xaxaQQovg respectum Hippocratis librum %eol q>v6&v (i. e. de 

E flatibus). || Recte fere omnes editt. statuunt Platonem memo- 
riae lapsu Eurypyli nomen huc intulisse. An vero verba ov8e 
IlaxQoxXm t<3 icofiiv<p i%extfiri6av genuina sint valde cum Astio 
dubito. Primum aut legendum [IlaxQ.] x<p ico^iivcp aut IlaxQ. [x&] 
teofiivw, deinde i%ext\A,y\6av languet post ijiifityavxo, tum Eurypyli 
curatio a Patroclo ovdev axo%ov habebat neque ab Aesculapii 
filiis, qui ipsi hac sanandi ratione utebantur (cf. 408 A oxi %al 
xG> MeviXeto %xX\ vituperari poterat, postremo modum curationis 
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a Platone additum oportuerat. Delenda igitur censeo verba 
ovdh IlctTQ. xtX, sed servandum Eurypyli nomen ab Astio temere 
sollicitatum. 

406 A Fortasse c. uno cod. legendum <o£> yi6%Xr\ma^ai sive 
B !A6iikipti&8w,. || Malim eiteitf Ocxeqov aXXovg ktX. Videtur in 

archetypo aXXovg primum excidisse, deinde in malam sedem 
insertum fuisse. De dicendi flgura quae 6%r)^a h naqaXXf)Xov 
dicta est, vid. Schanzium in ipsius Comm. Plat. Novis (1871) 
I) p. 12« || Optimorum codd. lect. (itxqav (pro (taxqav) Staizav 
prob. Bkk. Schn. Bait., male : opifices breve tempus praescripta 
diaeta uti non recusare demonstrant verba in E in. xal %aiqew 
eiitmv tc5 toiovtco lct%Q& elg Tf)v etcodviav Stcutccv ipfiag %tX. 

407 A Phocylidis versus erat (Bergk. I fr. 10 p. 369) dtfa&at 

f}ioTr)v, aQexr)v <T Sxav y (Mog a6%elv, sec. Schneiderum (Neue 
Jbb. f. Phil. und Paedag. Archiv 18 p. 508) autem M&p&ai 

B PioTijv, oQETr\v d' oTav y (Hog ^fy. || Non male Groen v. Prin- 
sterer (Pros. Plat.) ci. r) <^> vo6oTqocpta %tX, itaque verisimile 
est partic. disiunctivam r) haplographia in fere omnibus codd. 
excidisse. E paucis codd. recipe naqaxiXsv6(ia pro itaqaxiXev(ia. — 

In Par° A verba 6%ed6v yi n aafiarog Socrati tribuuntur, 

contra rationem. Stallbaumius (1829) omnia inde a val (ia xbv 
Ma usque ad ovxovv (in § C) Glauconi tribuit deletis (c. Ven. JI) 
verbis efaog y\ fyij, male, nam verba xb di 8r) (liyrtwv unice 
Socratem decent. Recte igitur Baiteri distributionem Gtlauc. 

Nal (ia t6v 8v6xoXog. Socr. Tb 8h 8rj . . . . 6&(iaTog. Qlauc. 

EUog %tX receperunt Schneid. Stallb. (1850) l ) Herm. Schmelz. 
Campbell. — Post vehementem Glauconis affirmationem {val 
(ia tov Ala %tX) iterato ye non opus est, itaque corrigendum 
censeo aut 6%e86v [yi] n (aliquot codd. c. Galeno 6%e86v xL ye 
tradunt) aut r) [TE\ nEqaiTiqco %tX. — Verba iv itoXei, quae 
Galenus post aq%ag habet, mihi spuria videntur et misere 
languent: quis enim eotira urbem noqevo(iivag aq%c\g voca- 

E bat edqatovg? . Portasse scribendum xa&e6T66rj pro %abe6Tr\%vLa 
coll. nota dictione r) %a&e6Too6a r)Xi%ta; cf. Rep. 428 E 7tqos6T&Ti, 
452 B iv t& 7taqE6T&Ti, Criton. 43 B t$ naqs 6 t oS 6 y £v(icpoqa, 



l ) Stallb. (1858) etiam verba xal yaq.... MoxoXos Socrati tribuit. 
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alia, quae satis ostendunt Platonem forma -iaxmg, non -eaxr\*6g 
in compositis verbi icxdvai uti solitum fuisse. — Yariam L 
avx& pro avx& receperunt Bkk. Herm. Stallb. (1858) Bait. 
Oampb., recte; non enim opinor licet hic — alia ratio est 
427 A avcocpeXf] — XvcHxeXfj pro accusat. plur. neut, habere. — 
Vulgatam 8fjXov, r\v 8' iycb • %a\ xxX recte omnes editt. (excep- 
tis *) Bkk. Ast. Schneid. Stallb. 1858) servarunt. Saupii c a SfjXoi, 
f\v d' iyco, %a\ ot TtaZdeg avxoH oxi xoiovxog f\v vix defendi *) 
potest loco e Critone (44 D) allato. Incidit mihi aliquando 
suspicio verba oxi xovovxog r)v in mg. adscripta esse ad 8f\Xov. 
Madvigii c a inelegans est. Richards denique (Class. Rev. 1893) 
transposuit 8f\Xov, f\v 8 7 lyco, oxt xovovxog f\V na\ oi italSeg %xX. 

408 B Herwerdeno (Mn. 1883) corrigenti voa68eig 8e cpvaet xe m\ 

axoXaala paucos assensuros esse puto, cum transitio a numero 
sing. (vooc68r\) ad pluralem {avxoig, sic recte Herm. Bait. Campb.) 
nihil insoliti habeat; cf. ex. gr. 411 C &%q6%oXoi ovv &vx\ ^v^noev- 
8ovg yeyevf\vxav. Optime vero idem vir d. (1. 1.) in verbis ovSe 
deoaitevxiov avxovg futile interpretamentum agnovit. — Mox 
recte Herm. Bait. Campb. xQayio8vo%oio\ c. uno Vind. O edide- 
runt. Sexcenties (iam in Voll. Herculan.) vox a librariis cor- 
rupta est, vel apud poetas, ex. gr. Arist. Thesm. 30. Semper 
xQaywdio- et HCD{icpdio7toibg scribendum est, sed sine i vocabula 
COgnata XQayco8o- et iicoiicp8o8i8da%aXog 9 quia 6 XQaycp8odi8da%aXoq 
est 8 TQaycoSovg 8i8dancov 9 verum 8 XQaycp8ioitoi.bg est 6 TQaycodlag 
C Ttoitov. j Cum paucis deterr. codd. legendum neiGo^a (sic 
Bkk. Ast) pro 7tei®6(ie&a, quia cpr]aofiev sequitur. In § D in. 
praestat cum maxima codd. parte pdXtaxa pro (idXa scribere. 

409 A Par 1 A lect. %Qiveiv prob. -fietoi Herm. Bait. Campbell. 

Parum refert utrum scribamus. Richards (Class. Rev. 1893) 
D mavult %Qivelv. || Mire Richards (1.1.) ci. nat8evo\kivr\ pro nai- 
Sevofiivrjg. In § E corrigendum puto xaxa <tijv> nokw, vid. 
dicta ad 412 C. 

410 A Recte Astius c. Stobaeo dedit naxa <ro> atopa; praecedit 



1 ) Interpolatos codd. secuti sunt. 

2 ) Subiectum enim sententiae verbo 3u incipientis idem esse solet quod 
sententiae primariae. 
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svtpvstg rc ttofiora. Idem mox cum eodem aaxoqpvefg <t«> xai 
avidtovg, male, nam vertendum est „et omnino insanabiles." 
In proximis Richards (Class. Rev. 1893) iniuria avxAI pro 
avxOI (&7toxx.) requirit: scriptor constructione ad synesin usus 
est. In § ult. transpone xavxa xavxa X%vr\^ de quo mendorum 

B genere vide dicta ad 406 B (aXXovg tioxsQov itoXXovg). I Verba 
6 liovGMbg (Campbell vertit „our student of music") mihi 
insiticia videntur, quia non de musicorum educatione sermo 
est, sed de custodum. Subiectum verbi atyqffe* est 6 viog. — 
Bene Astius e paucis codd. et Galeno recepit ys ante fn?v, 
cum Galeni lectiones minime spernendae sint. Hoc loco ys (if)v 
argumentationi aptius est quam simplex \kr\v. In Politia usus 
xov ys (iqv valde restrictus est. Galenus instv iTtsystQnv ex- 
hibet, at vide in 411 D iystQOfisvov. Hermannum e Galeno 
(iexa%eiol£ovxai, pro (iexa%ei,Qmxai, reponentem recte secutus est 

C Schmelzer, nam vulgata invenustam tautologiam gignit. || Op- 
time Madvigius (prob. Baitero) correxit xa&laxaaav. Sequens 
Xva mendum peperisse videtur. Astius ci. &EQaitsv<ovxai, male, 
quia ol v,a&i6xavxsg signiflcat „qui instituerunt." Fortasse legen- 
dum est xlvog dt) pro xtvog di. Jr) est mirantis, ut supra it&g 

E 6*ij; || Editores qui Par 1 A auctoritatem secuti av post paXa- 
xmsQov omiserunt, post s%oi yvaig comma posuerunt. Sine neces- 
sitate Astius ci. dstv 8i / hyafisv. Praesens bene se habet, 
quia iam ante (375 C) constituerant <pv\ayu opus esse utraque 
hac natura. 
411 A Iure Cobetus delens verba %a\ %axa%stv Heusdii c am %axavxXstv 
probavit, cum in vulgata duae imagines contorte et ridicule 
mixtae sint. E sequentibus foav <T i%i%mv nt) «vfy, &\\a Y.r\\r\ 
lucide patet %axav\stv a Platone scribi non potuisse, cum xb 
%r\\siv (quod idem est ac xb %axavXetv) noxiuin sit, non xb (isxQltog 
xaxavxXetv. Fortasse tamen %axavx\stv (coll. 344 D, Lys. 204 D) 
iusto gravius est, itaque %axa%stv (ut ap. Lucian. Icarom. 5) 
genuinum, sed %axav\stv glossema est (videntur saltem Plutarch. 
II p. 713 A et Themist. Or. 22 p. 265 B %axa%stv legisse). 
De verbis dia x&v &xa>v &6%sq [dia dele] %6vr}g cf. Arist. Thesm. 
18 dlxr)v 6s %oavr\g ooxa 8isxsxQr)vaxo et Ed. Hillerum in Fleck. 

B Jbb. 1874 p. 173 sq. „zu Aristoph. und Plato." Lege wvdr). \\ 

7 
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Morgensternii c am im%ia>v (Demetrius § 51 Haxa%ia>v tradidit) 
prob. Herwerd. (Mn. 1883), recte, itaque inchoata imago con- 
tinuatur. Quae Bichards (Glass. Rev. 1893) excogitavit (Zxav de 
itccQi%a>v (ir) &^tr\^ &XXic SiaxeXfa xb xxX) valde frigent. Doctissimo 
Bywatero (Journ. of Philol. 1881) delenti x«l Xetftei nemo, 

C opinor, assensurus est: non redolet vox interpretatorem. IJHer- 
werdenus (Mn. 1883) scribit se exspectasse §t,7u$6(ievov pro 
iQe&t£6(ievov, textum autem mutare refugit. Valde ingeniosa est 
illa c a necnon probanda. — Ast Bkk. Stallb.(1858) Schmelz. 
ex Veneto n &xod%oXoi (sic et scholiasta) scribunt, quod pro- 
bandum, cum forma lonica sit &%qr]%oXog. Mox recte Ast Bkk. 
Bait. l(i7tXe(p ediderunt. Lege i(iittp7tXaxai 9 vid. dicta ad 405 D. 
Pro xt dat; (inetiav %xX) Astius Bait. Heller (Cur. crit. p. 48) 

D Campb. recte xt 8i ediderunt; vide ad 843 A. i| Sec. Campb. 

E Par. A et Ven. n praebent oixe (non oi) £r\tr\(Laxog. || Verbum 
diaitoaxxexai, diu viros dd. exercuit. Verum vidit Herm. (prob. 
unis Madvigio Bait.) molestam vocem expungens. Hermanni 
c™ spernentes alii alia excogitarunt. R. J. Lambrechts (De 
Platonis sententia de animi libertate. 1858) ci. ^rjglov xa rt&vxa 
dianqaxxexav (coll. Gorg. 451 D); Bywater (Journ. of Philol. 
1881) TtQog delevit; Chandler (Miscellaneous emendations and 
suggestions) ci. TtQocSiaitqaxxexai 7t6vxa\i; Madvig denique ci. 
diax&xxexai, (quae est V. L.). ■=— Mox Herwerdenus (Mn. 1890 
p. 111) &%aoixtag poscit. Legendum putol7tlrd <t«> &v(ioeidig ! ) 
et iitl yv%r)v <w > %at. Optimorum codd. lect. el (ir\ el itaoeoyov 
recte receperunt Herm. Bait. Campb. 
412 A V am L <roiJ> xoiovxov xivbg receperunt Schn. Herm. Stallb. 
(1858) Baiter Campb., male: articulus (ex dittographia natus) 

C hic ferri nequit. || Lege <pvXa%i%maxovg <xrjg> 7t6Xeag. *H rt6Ug 

B est urbs, quam condunt, itoXig autem est quaelibet urbs. || 
Fortasse corrigendum (laXrtxa xoH (pro xovxov) 8 xvy%&voi <pdftv 
COll. 433 B, 442 C, 462 B in. r) (ie%ov &yabbv xov 8 &v %xX. — 
Recte Herm. (prob. Baitero Schmelz. Campb.) verba hxav 
(naXicxa (quae Baiter e superioribus (xovx)OrAN MAAIGTA 
orta esse suspicatur) expunxit: pronomini relativo nullus locus 



l ) Sive btl xb &vfi. <tt> xal t6 xtX. 
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(quamobrem et J. Richteri — Pleck. Jbb. 1867 — %a\ o&sv 
fidhata coniectura improbanda est) neque oVrjtai 9 sed otono 
optim. codd. lectio est. Stobaei lectio oxv (lafaata correctio esse 

E videtur. || Optime Cobetus participium iitdavftavofisvoi, quod 
frigide naqik^s^ eiecit. Heller (Fleck. Jbb. 1875 bd. 111) autem 
acute suspicatus iam hic tres illos i*pokf)g modos, qui infra 
(413 A %kaitivtsg r) yorjtsvd-ivtsg %tk) enumerantur, respici ci. 
<f*i}r«> Imlav&avoiiEvoi. At verisimilius est Platonem scripsisse 
<fw5T6 %ks7tt6(isvot^> ixfiakkovGiv, quibus verbis infra inverso 
ordine respondent nkaitivtsg i) wtk. Itaque imkav&avofisvoi (coll. 
413 B in.) glossa esse videtur vocis Kksittofisvot,. 
413 A Recte fere omnes editt. recentes (prob. Hellero Cur. Crit. 
p. 40) tt 6al servarunt. Astio verba r) ov tb t« Svta tfo£af«v 
&kri&svsiv expungenti plane assentior, quod argumentationem 
turbant. In § in. (ubi de dofy &kr\&si ut de re nota mentio flt) 
non quid esset a^<% Sol-a ignorare se GHauco dixerat, sed 

B quid axovclcog significaret. || Corrigendum esse arbitror htika- 
ftofiivovg. Etsi optimi codd. tovg (irjv yoritsv&ivtag (omiSSO ys 
post tobg) exhibent, vocula aegre caremus. Vid. 466 B ult. ta 

C ys (ir)v %tk. Et 410 B ys excidisse videtur, item 443 A. || Recte 
plerique editt. toV itaq avtoig (pro avtoig) doyfiatog ediderunt. 

Verba tovto &g rcovrpiov *) slvai delenda censuit Gaisford 

(Stob. Flor. 43, 152) et Cobetus („Plato iam bis multo melio- 
ribus verbis dixerat idem 412 D E"), non reputantes sic sen- 
tentiani nescioquid obscuri habere. Iniuria Cobetus illis verbis 
offensus est, infra in § E olog dt) av &v xtk idem iterum dicitur. 
Itaque recte editt. non paruerunt probantibus Hellero (Cur. Crit. 
p. 23) et Meinekio (Stob. Flor. 1. 1.). Quae autem verba post 
slvai optimi codd. addunt (avtoig vtotsiv), male soli Herm. et 
Bait. receperunt : est foedum scholion. Mire Herm. aitovg itotsiv 

D coniecit (probante Schmelzero). ijEditores praeter Stallbaumium 
e fere omnibus codd. xovtoig yor\tsia$ pro to€ tr)g y. optime 
receperunt. Herwerdeno sequens deatiov circumscribenti assen- 
tior: aut interpretamentum est ad proximum xv$rpiov aut ex 

E detiov (V. L.), quo aliquis 7toirftiov explicare voluit, ortum est. || 



l ) Ven. S exhib. <hg rtoujtiov todto. 
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Optime Hirschigius (ed. Gorg. 1873) correxit olog 8r) [&v] 

&v <fiv (V. L.)> slr\. Prius AN ex JH dittographia 

natum est. Simul corrige <xft> itSlsi et mox xai <£v> (i. e. 
%&v) vsccvfaxotg. Dici potest iv itaitit ts nal vsavt6%oig %a\ &v8oa<Si 
(iv ante &v8oa<si om. Stobaeus), non id quod vulgatur. 

414 A Richards (Class. Rev. 1893) probe intelligens vulgatam con- 

tortum sensum praebere cum Benedicto ci. kay%dvovrt pro 
kay%avovra. At sic nil lucramur. Corrigendum est %a\ rifiag 

doriov [%a\] £<bvu %a\ rsksvrr\6avrt xdcpcav rs [kay%avovra]. 

Me offendit minus casuum mutatio quam membrorum inaequa- 

B litas. || Bait. et Campb. male ovg 8r\ vvv et paulo post &v 
8r\ vvv servarunt. Utrobique c. multis codd. Bkk. et Schneider 
restituendum esse wv8r\ (i. e. &oti) recte censuerunt. Sexcen- 
ties (in codd.) adverbium wv8r\ librarii modo mutilant 8i\ 
omittendo modo invertunt. Transponendum puto yswalov sv %i 

C xtl. || Herwerd. (Mn. 1883) ci. ovti* oW av sl ysvofisvov elegan- 
tissime: notum est pro oi% olda sl &v volgo dici ov% oW av 

D sl sive ov% av oW sl (cf. Tim. 26 B). || Mox idem vir doctus 
(1.1.) ci. r) <6>jto/ws loyotg, quo non opus. — Recte Richards 
(Class. Rev. 1893) colon post io&> sustulit ut coordinarentur 

iom et iiti%siqr\6a> ; cf. supra rtg av piv r\(itv (ir\%avr\ ysvoiro 

itsi6ai. In § ult. dele 8r\fitovoyovfiivr\ *), quod post itkarro\uvot 
abundat. Paulo ante recte Herwerdenus (Mn. 1883) [v%b] yr\g 
ivrog aut vno yr\g [ivrog] legendum censuit. Prius mihi arridet. 

E Vide simile interpretamentum in 427 C. || Optime Astius (prob. 
Stallb. Bait.) %a\ post f\6av delevit. Male Herm. (et Schmelzer) 
<bg pro %a\ substituit. Campbell acriter %a\ defendit vertens „and 
when they were ready, even then the Earth sent them fort." 

415 A Verba ot h ry itoXsi, quae abesse malo, sunt vocativus. 

Mox lege [&g] <pr\6ofisv 9 cf. ex. gr. 366 A &kX & cptks yryssi koyir- 
B £6(isvog %rk, 455 B, 479 A, alia. j| Pro il aqyvoov (sic recte Ast 
c. aliquot codd.) male recentes omnes editt. (ne Stallb. 1858 
quidem excepto) ediderunt £g aqyvqov. Etiam in § C optimorum 
codd. lectio 8 at8r\qog r) 8 %ak%bg <pvka^r\ a librariis corrupta 
est. Praegressum %qv6ov librarios in errorem induxit. Velim 



l ) Oodd. praeterea praebent 6ti^iiovqyo6fi9va t — /uevot/, — fiavoi. 
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viri docti secum reputent utrum sit pulcrius enxmtiatum 
££ aqyvqov (i. e. ££ aqyvqov yivovg) %qv6ovv e%yovov yevvri&elri 
av an ££ aoyvoov inyovov %qvgovv Snyovov (nam qui putant 
C ad &QyvQov mente yivovg suppleri posse egregie falluntur). || 
Corrige <pvrj. In proximis vereor ut Richards 1 (Class. 
Rev. 1893) C a xiprfiavxeg <xar &%lav> &va^ov6t vel (dub.) 
<&vxi>xi(ir)6avxeg &v. necessaria sit. Tipav hic significat „in 
pretio habere", sicut saepe xifir) valet „pretium". Campbell 

vertit „having estimated their values", paulo ante xr)v 

xifir)v interpretatus „office or occupation." Aoristo Sut<p&aQr)vai 
offendi nos non oportet: post xqtjv, %Qri6(iog, \6yiov (responsum) 
aoristum usitatum esse docuit Madvig in Advers. Criticis con- 
ferens v. c. Thucyd. III 96, Arist. Vesp. 160. In § D in. 
scribe fievxav. 
416 A Non male Herwerd. (Mn. 1883)verba 8ia<piQeiv foetvov delevit. 
Totus hic locus interpolatus est. In sequentibus dele verba 
xal ottxm, quae adiecisse aliquis videtur non intelligens post 
xowQxog saepe &6xe sequi. — Madvigio proximum nanovQyeiv 
eliminanti optime assensi sunt soli Cobetus et Herwerdenus, 
licet contra dixerint J. Vahlen (Hermes 1876), Liebhold (Fleck. 
Jbb. 1888 bd. 137), Richards (Class. Rev. 1893, dub. coniciens 
naitovQyovvxag) putantes scilicet nonnunquam i% &ya&& xb 
iiti%eiQew xivi fieri. In 517 C corrigendum puto i%i%eiQetv [fify- 
B wG&ai]. Paulo ante lege avxovg [xovg nvvag]. || Stephanus (prob. 
Astio) requirebat xoiovxdv 0>, optime; praestat autem cor- 
rigere <r&> xoiovxov folv %xl\ vid. dicta ad 331 C. Parum 
venuste J. Richter (Fleck. Jbb. 1867) ci. (iri xoiovxoi — %oir\- 
&&ai. Vulgata se optime habet. Astium %aQe6*. av elfiev pro 
C %- &. elev requirentem recte Schneider refutavit. || Optime 
Cobetus correxit r\xig (ir)xe xov (pro xovg): primum Attice %aveiv 
c. participio construi solet, deinde in vulgata pron. aixovg 
abundat (quod iam Astius sentiens avxovg xe nanovQyeZv (ir) 
iitaQol coniecerat). Par. A exhibet i%&Qr\ i. e. i%aQet. Recte 
Bkk. et Cobet e paucis codd. %av6ei et inaQel scribunt. Stobaei 
lect. &vayxa6ei pro elvai nav6oi lucide demonstrat in archetypo 
futurum (7tav6ei) adfuisse. Stobaeus exhibet inaiQei. In eadem 
sententia Herm. et Stallb. (1858) Par 1 A lect. %aQa6%ev&6a6ftai, 



male probarunt; verisimile est eam lectionem dittographia 
D ortam esse. || Herwerd. (Mn. 1883) post av omissionem verbi 
y aegre ferens ci. i)v pd\ (Stobaeus i)v pro &v exhib.), quod 
probandum — vide infra fivjdevl elvat firjdhv xovovxov elg 8 ov 
Ttaq kz\ — propter elegantiam, non propter necessitatem, quia 
eU\, et $ non semel ap. Platonem omittuntur. Vid. ex. gr. 371 A 
&v av ccvxolg %qsIcc. De verbis omissis vide Schanzii Comm. Plat. 
Novas (1871). Facillime autem fleri potuit ut post avayxrj vocula 
7] haplographia interciderit, sicut etiam in 371 A ante Kevog 
E littera H (= fy excidisse alicui videri potest. || Verba %qv6ov 
Kvffiai, post $vj)xov delenda sunt, non modo quia abundant, sed 
quia xqvoIov dicendum erat. — Dobraeus (Advers. 1830) Stephani 
(nm codd.) lectionem naqa (pro m&qI) xb x&v itoXXcbv non impro- 
babat („mala ab auro fluxisse") egregie falsus. Audaci meta- 
phora Plato in 417 in. illud aurum divinum v6^6^a appellans 
custodum virtutes intelligi voluit. 
417 A Doctissimus 0. Apelt (Gymn. Jahresb. Weimar 1880 „Observat. 
critic. in Platonis Dialogos") ci. vnb xbv avx&v oqocpov TtQotiivai 
(„sub tecto suo recipere") coll. Xenoph. Anab. 4. 5. 5 ol nalai 
rjnovzsg, ov %Q06ie6av itgbg xb tvOq robg diffitovvag, mctie ni fallor, 
quia tum post xb fnetaxetQl^e6&at ml &7txe6ftat tautologia nascitur. 
Avx&v iam Faehse (Syllog. lect. p. 176) coniecerat; in Par° A 
avxcw fuisse videtur ante lituram. In § B dele vsrba %a\ n&Xkov, 
vide dicta ad 396 D. 



LIBER QUARTUS. 



Steph. Fag. 

419 A Vulgata xal xavxa Si iavxovg iam a Stephano sollicitata ftiit, 
iniuria: S£ avxovg signiflcat „sua ipsorum gratia," namcustodes 
luxuria fruentes i. e. laxiorem vitam degentes degenerant 
i. e. sibi ipsi nocent, itaque cum leni risu haec dicta sunt ; 
pronomen &v igitur ad xovxovg xovg HvSqccg relatum oportuerat. 
Astius vertens ma ipsorum culpa fallitur, nam custodum con- 
ditionem vofio^ixrig (Socrates) constituerat (vide Schneiderum). 
Buttmannus (improbante Hellero Cur. crit. p. 23) ci. Si\avxovg 
&v xxX, Herwerdenus autem (Mn. 1891) suspicatus (in Monac. q 

6V inter versus est) in archetypo fuisse xavxa avxovg &v coniecit 
raiha aixovg Si &v 9 pessime; attende enim sensum: haud 
felices efflcis hos viros, quum tamen ipsi sint qui, licet 
(= fiiv, ea enim est h. 1. vis particularum fiiv — Si) civitatis 
domini sint, nihil boni ez ea percipiunt. — Vulgatam olov 
<o*> aXXoi Bekk. et Stallb. recte servarunt. Respiciuntur sive 
&Q%ovxBg et custodes aliarum urbium (ut infra 420 A &<saeQ ot 
aXXot) sive reliqui cives, qui etiamsi non omnes divites sunt, 
possessiones acquirere non prohibentur (vide E. v. Voorthuysbn 
De Platonis doctrina de communione bonorum etc. 1850 Ultraj.). 
Propter Schneiderum moneo participia rexrqjuivot, ol%odo(iov(ievoi 
etc ad aXXoi referenda esse. Obiter corrige wvSi\ i. e. oqxi. — 
Mox Badhamus (Phaedri praef.) ci. Mkovqol [iug&coxoI], recte 
puto, cum Platonis aetate mercenarii vocarentur inhovQoi, s. 
fu<rtam>i nec dubium sit quin Adimantus de mercenariis cogitet, 
non de sociis opem ferentibus civitati amicae. 
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420 A Cobetus (nota ms.) recte correxit iitUsvtoi, pro inusLxioi, cf. 

itaocctiirog, a6irog, c&ttrog, xaxotfnrog, cpiXo6irog. Verisimile est 
litlcirog antiquius voc. esse quam htiaLxiog. Suidas htLtixog 
explicat b xqoq>r)g %aqw iqya£6(ievog . neque aliter scholiastes 
Platonicus. Apud Pollucem 6. 123 occurrit inter scurrae (noXanog) 
epitheta etiam xvcav iitUsixog (sive Imalztog). E Cratete Athenaeus 
(6. p. 247 E) citat haecce: TtoifiaLvet tV iitUsixov. Hesychius in 
voce iTtiGluog exhibet. — Non male Herwerdenus (Mn. 1883) 
vocem &vaXl0*ov6c delendam censuit. Mox recte fere omnes 

C editt. interpunxerunt xl ovv 8% &itoXoyr\66(ne^a^ qyyg; || Parum 
refert utrum ante bXLyovg (c. Herm. Campb.) interpungamus 
annon (sic melius Schneid. Bait. Herwerd. Mn. 1891), quia 
omnino necesse est oXLyovg, cui oXr\v oppositum sit, ad x&ivxe§ 
referri. Verbum &itoXa$6vxeg absolute adhibitum est ut in Gorg. 
495 E ult. — Vocem &v8qiag h. 1. iam veteres (recte?) deflgura 
picta, non de signo intellexerunt (cf. Antiattic. Bkk. p. 82. 11 
&v8qiag' %al iitl yqaq>y. IlXaxmv ILoXixeLa; Lex. rhet. Bkk. p. 211. 
14 &v8qiavxa' xbv %aX%ovv r) xbv XL&wov r) xai xr\v yqccq>f)v), item 
Schaefer (Melet. p. 102). Plerique autem de statuis coloribus 
exornandis cogitandum esse censuerunt, vide i. a. j. h. schu- 

E babt in Pleck. Jbb. 1874 „Polychromie der antiken kunst." || 
Par 1 A lectionem imdii-ia probarunt Ast Bkk. Herm. Stallb. 
(1858) Bait. Campb. praeeunte Casaubono. Adverbium ad 
naxanXLvavxeg pertinet. 

421 A Verba el (iev (hoc (iev in Vind. O punctis notatum, in Monac. q 

omissum) oiv r)(iefg (iev corrupta esse iam multi lucide demon- 
strarunt, cum ei ferri nequeat nec verba el (ihv ovv elliptice 
dici potuerint pro ei (iev ovv xavtf otixcog e%ei. Astii c" 11 [el (iev] 
flfieig fiiv ovv %xX (fleri enim. potuit ut verba r)(ietg (ihv ovv a 
librario bis scripta aliquis correxerit in eum modum, quo nunc 
vulgo editur) non improbarem, nisi verum mihi videretur 
reperisse Herwerd. (Mn. 1883) valde ingeniose coniciens $ 
(pro el) (iev oiv r)(ieig <Xiyo>(iev, cpvXccnccg %xX, qua C a se- 
quentia 6 <T helvo Xiymv habent, cui respondeant. Nec sequentia 
mendo carent; Astio xal ante &6neq expungenti assentio, 
quoniam sententia est haec: 6 8 9 i%elvo (sc. oi %qo6f)%ov6av 
evSatfiovLav 7tcc6iv xoig noXLxaig %qo6aitxeiv 8elv) Xiyoov o$ yecoqyovg 
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yemoyovg oiSi neQafiiag neQafiiag itoiel (quod ex itoiovfiev mente 
supplendum), akkd xivag &<SiteQ nxk. Verba akko av xi i) itdkiv 
Uyoi mihi spuria esse videntur et nota marginalis ad &kk 9 ovx 
iv 7t6ket,, post quae plane frigent, etiamsi liceret (quod sensus 

vetat) verba ye<oQyovg xivag &<SiteQ evSatpovag pro scriptoris 

interpretatione vocis ixeZvo habere. Madvigii c am ianaroQag, 
eidat(iov[ag] akXo av xi %xk (sic Baiter) recte Richards (Class. 
Eev. 1893) refutavit, ipse (prave si quid video) coniciens ei 

[ftiv] oiv r)fieZg Xiymv aoyovg (pro yemQyovg) xtvag %a\ &<$iteQ 

eiSatpovag, akko 8r) (pro av) xi r) itokw Xiyei. Vox eiSatfiovag 
respectu 420 D E non sine leni risu addita, quod non sentientes 
et Ruhnkenius (nota ms. in ipsius Platonis exemplari Lugd. 
B. asservato) bt Wyttenbachius coniecerunt i<tx. <x<*l (V. L.)> 

C SaitvpAvag. || Dubito an %ak&g ante ol*i£oiiivrig genuinum sit; 
meliorem certe sententiam nanciscemur, si offrw etiam cum 

D oliu£oiiivrig coniunxerimus. || Dele verba &<$xe %a\ %amvg ytyvea&ai. 
Annotaverat aliquis in mg. &<$xe *a*ovg ytyvea&ai, quasi non 
omnis SiayftoQa homines et res vitiet. Illud %a\ (quod Campb. 
Ttday xi%vrj explicare conatur) dittographia ortum est. — Mox 
corrigendum h 9 ifteXr)<$ei,v, vide ad 391 A. Post pauca verbum 
itaQi%ea&ai insolitam vim hic habet „sibi parandi," quamobrem 
Cobetus vocem delevit, Herwerd. autem (Mn. 1891) ci. koqL- 
£eo&ai; posterius opinor probabilius est. naQi%e<$&ai significat 
„de suo praebere", „to produce by one's own inherent power" 

E (Campb.), itaque huc minime quadrat. || Pro SMfaai Cobetus, 
W. H. Thompson (Journ. of Phil. XII p. 184), K. G. P. Schwartz 
(Mn. 1885 p. 84) recte correxerunt SiSd^ licet J. Richter 
(Fleck. Jbb. 1867) et Campb. mordicus vulgatam defenderint, 
ille Menex. 238 B comparans, hic Arist. Nub. 783 (oi% av 
SiSa^atfiriv 0' ln) 9 qui locus iam dudum multis (vid. Theod. 
Kockii Nub. ed.) mendosus visus est. In § ult. coll. D lege c. 
aliquot codd., Eusebio, Stobaeo <ra> itoZa xavxa; articulus 
haplographia excidit. 

A Optimis codd. noiovvxog (pro ipitoiovvxog sic Eus. Stob.) prae- 
bentibus Bkk. et Stallb. non obtemperarunt, recte, cf. 424 A, 
444 C; at paulo ante iisdem codd. xe post xQv<pi\v omittentibus 

B male fere omnes editt. paruerunt, vide dicta ad 329 A. || Cum 
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C paucis codd. Ast (coll. 341 E) rectissime hA xovxu legit. )| 
Par° A nkiovg exhibenti male recentes editt. obtemperarunt, 
vid. ad 330 A. Nihil ineptius cogitari potest quam in talibus 
scripturis Platoni inconstantiam tribuere. — Plerique codd. exh. 
TQi7tXcc<sloig aix&v, quod non improbare videtur Heller Cur. Crit. 
p. 23; at aix&v hic necessarium esse sicut aixbg aixov apud 

E comparativos recte fere omnes editt. iudicarunt. || Verba fxcfori? 

yaq avx&v ita^ovtmv editt. alii aliter explicaverunt ; quid 

ipse sentiam, id tantum dicam. E Suidae (s. v. noUg) et Eustathii 
^ad Odyss. I p. 29, 13 sqq. ed. Lips.) verbis colligo fuisse 
eldog xi itaiSiag sive xvfolag (vid. Schol. Platon. TtstxsvxiKTJg 
itaidi&g) appellatum nofov, in quo ludo ludentes tabula divisa 
in %(QQctg, quae TtoXeig (quamobrem ludus vocabatur itokeig Ttal&tv ; 
calculi sive t/^opot vocabantur nvveg) nominarentur, uti solitos 
esse, itaque ludentibus dicere licitum fuisse noXiv hdbere 
itoleig. Videtur inde 7taQoi(ila nata esse itoXetg 7tat^ofiev 9 qua 
indicarent id, de quo confabularentur, non unum totum esse, 
sed constare e multis partibus homonymiSc Ideo verba xb x&v 
Ttaigovxav *) vertenda censeo „ut ludentes dicunt", non ut 
Ficinus 2 ) fecit „ut more iocantium loquar", quia proverbium 
erat itoXeig Ttat^ofiev^ non itoXig slal itoXeig itayutoXXai,. Ubicumque 
enim apud Platonem formula xb x&v itat£6vxu>v significat r6 
Xeyopevov, proverbium vel dictio proverbialis immutatis verbis 
addita est, cf. Rep. 573 C xb x&v 7ta^6vxmv xovxo 6v %al ifwl 
iQstg, Legg. 780 C Jtowvv xbv vofiodixriv, xb x&v 7tai£6vt<ov 9 elg 
TtvQ j-alvew %xX. Quae si recte disputavi, iure probanda est 
Herwerdeni (Mn. 1883) verba al£ oi noXcg exsulare iubentis 
emendatio. Campbell duas explicationes dedit, quarum unam 
tantum utpote nondum prolatam memorabo: „may either 
mean (I) 4 as people jestingly say' in allusion to some saying 
oi 7t6Xig aXXa TtoXeig (or itoXeig, the Epic plural of TtoXvg — «not 
a city but a many'), the exact application of which has not 
been preserved to us, or (II) t as in game' etc." — Post 6vo 



l ) Nesoio an hanc loontionem tractaverit E. Griinwald „Spriohw6rter und 
sprichwortl. Redensarten bei Plato. 1893." 

*) Probantibus Sohneidero et J. A. Stewart (Class. Bev. 1898 p. 859). 
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(iiv Venetus n c. multis aliis codd. yaq addit (prob. Bkk. 
Schneid. Stallb.l858) ; at omissa coniunctio orationem alacrio- 
rem reddit. Fere omnium codd. lectionem &XXr)Xat,g prob. Herm. 
Bait. Campb., quod sane melius quam dXXr\Xaw (forma mendosa 
pro &XXf)Xoiv). 

423 A Unius cod. lect. SoxsZv pro svSofUfistv recte Ast et Stallb. 

servarunt. Etiam Platonis civitas svSo%l(ir{6tv non spernet, modo 
merita sit. Videtur aliquis ad Sonsiv annotasse svSoiuyislv (sc. 
Sonsiv), deinde ut saepius factum est, genuina vox interpreta- 
mento pulsa esse. Tb &g aXr\&&g (isylaTW elvai uni t& t® Soxstv 

D p. ^vccc opponi potest. || Legendum esse puto itqbg rovxo (i. e. 
SOCUndum id) [sva] itqbg tv snatixov Hoyov Ssl nofil£siv aut itQbg 
tovto %va Ttabg ^v [snatTov] sqyov ktX, cum vulgata ridicule sig- 
nificet non licere plures uno ad unumquodque artificium %o\lL- 
£sw 9 itaque ex. gr. unum tantum sutorem, unum agricolam etc. 
in Platonica civitate futurum esse. Mox recte Naber (Comm. 

E Plat. I 1862) vocem MSsCfiavxs expunxit, vid dicta ad 354 A. || 
Vulgata %a\ yd(icnv nxX necessario corrupta est: (1°) opus erat 
<r^v> ydfiav, (II ) VOC. %xrfiw ad ydfjuov et itaiSoitoUag mente 
suppleri nequit (Campb: „these genit. depends upon someword 
of more general meaning supplied from %xf)(Stv) f (III ) r) %xr\6ig 
r) r&v ywainmv significat *) xb yafisiv, itaque plane illa verba 
Tucl yd(Mov abundant. Has ob causas vulgatam non sanam puto 
et hunc in modum corrigendam: xr\v xs x&v ywam&v %xr\6w 
[xai ydfiarv] nai <rag> itaiSoitoilag 2 ) %xX.j cf. 449 C itsqi yvvaM&v 

t£ ncci Ttaidav, 450 C r) nowmvla Ttaldcov xs itioL wxi yvvam&v^ 

quibus locis respiciuntur ea, quae nostro loco dixit. Richards 
(Class. Rev. 1893) pro yd\ia>v requirebat yd(iovg, optime si non 
r) t&v yvv. xTrjaig praecederet. 

424 A Optimi codd. exhibent %owa to. ylXav (prob. Bkk. Herm. 

ceteris editt.), quod non minus ineptum quam Stallb* nowa 
t&v q>iXmv. Insiticia enim, si qua alia, sunt verba ra ylXcov, 
cum manifesto Socrates dicat haec: TavTa ndvTa (sc. aiywafasg 



x ) Sic in 451 in verbis rtaidmv te xal ywatx&v xtijoig f xal XQ*l a vox **%<**$ 
tb yafittv significat, at VOC /£«'<* arjftaivet tr)v xotvmviav tcbv ywatx&Vy cf. 466 C. 
3 ) A.CC. plur. nil insoliti habet. In 459 A naidortoiiaig legitur. 
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xxX) Sel %axa xr)v rtaQOifiCav (SC. nowa xa <pCX<ov 9 cf. Lysid. 207 C) 
noiva (sc. rtdvxmv x&v itoXixcov, non <pCX<ov tantum, cum i%&Qol 
in Platonica civitate non adsint) itoiefa&ai. Adscripserat aliquis 
ad %oiva in mg. xa <pCX<ov 9 deinde librarii verba in textum intu- 
lerunt. V a L x&v <pCX<ov est vulgatam emendare conantis. — 
Herwerdeno (Mn. 1891) conicienti %v%Xog <iv flj«t*> assentiri 
nequeo; etenim de rota (tqo%&) s. de circulo, quo pueri ludunt, 
cogitandum est. Recte Campb. „the word av^avofiivrj is not be 
pressed into the comparison. A hoop or wheel, when once 
started well, goes on smootly. ,, Coll. hoc loco, 425 A, 492 A, 
aliis verisimile est Platonem etiam 423 B non av^ofiiv^ sed 
avj-avo(iivri (sic Ven. II) scripsisse, itaque in passivo forma 

B av!;av — usum esse. || Iam Stobaeus imtpooviovd exhib. (Par. A 
ifCKpooviovaiv), itaque rectissime Bkk. et Baiter (qui male xr)v 
ad versum traxit) verba &oiSr)v paXXov iiti<pQoviov<t av&qwitoi 
a verborum serie separarunt. De voc° iitupQoviovd vid. ad 

C 390 A. || Legendum puto aut x&v (ieyCax<ov <ft«ra|SoAd&v> aut 
(quod mihi maxime arridet) noXmxcov <ft«raj3oAc&v> [voumv] 

D x&v (iey. aut %oX. v6u<ov <uexa(ioX(ov> x&v fiey. ||Par. A exhibet 
avxr) (Xav&avei) cum Stobaeo. Madvigio xavxr\ dubitanter coni- 
cienti unus Baiter obsecutus est, optime (cf. 425 A evvoulav 
Sia xr)g uovGiKrjg) ; iam sedes indicat aOxri ab auctore proficisci 
non potuisse (naQaSvofiivr} SC. elg xr)v rtoXiv^ cuius anQOrtoXig, 
quod vocabulum in 560 B eodem sensu usurpatum est atque hic 
<pvXaKTr)oiov, est r) (L0v6wrj) nec xr)v xtov (iov<HKr}g xq6%<ov fuxa- 
§oXr)v possumus itaQavofiiav appellare. — Corrigendum arbitror 
ovSiv y&Q iQya&xai aut (quod mihi magis placet) &XXo yi xi coll. 

E 427 A. || Legendum censeo vouovg %al noXixeCav coll. 427 A; 
in archetypo scriptum erat nOAITEIACTN, quod a librariis 
mutatum in nOAITEIAGGTN. 
425 A Post Ttdvxa haplographia xa ante %ola excidit. Venetus 17 

B neCvoig, non ineCvoig exhibet. || Pro &g itQiitei Richards (Class. 
Rev. 1893) ci. olg itQinei (i. e. naQ olg itQinei), quasi non coram 
omnibm xovg viovg silere deceat. De vi vocis %axd%Xt<sig adhuc 
ambigitur; cum vero %axa nunquam idem atque &itb valere 
possit nec vocabulum corruptum esse videatur, Schneideri 
interpretatio (quam Campb. probat „assisting elders to a seat") 
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„auxilium senioribus accubituris vel decubituris a iunioribus 
praestandum esse" probabilior est quam Astii, cui %axa%XLaetg 
idem sunt atque &7toxkL<seig. In „Additamentis ad X Lib. Civit." 
Schneider addit „possis etiam de observantia cogitare, qua 
venientem vel stantem ut considere velit, invitamus." Valcke- 
naer (in ipsius schedis Lugd. B. asservatis, de quibus vide 
Cobetum in Mn, 1860 p. 352) ci. %axe%*XLoeig vel ixKXLaeig, Her- 
werdenus autem (Mn. 1891) propter Aristotelis locum consi- 
milem (Eth. Nic. 9. 2. 9 vnavaaxdoei nccl %axa%UaeC) putat et 
Platonem scripsisse &g (V. L.) %Qe%ei, %a\ vnavaaxdaeig %al 
%axa%XLaeig^ ita ut dictum esset pro vito%axa%XLaeig (quod hic 
satis ambiguum est). Pauci opinor has c 88 probaturi sunt et 
a Schneideri interpretatione decedere volent. — Mox c. Stobaeo 
lege Kovoag xe pro x. ye; particula ye hic plane incommoda. Quo 
modo Plato particulis xe nal — nal in enumerationibus uti soleat, 
ad 329 A declaravi. Post fteoaiteLag novum genus x&v G(imq&v 
vofiLfimv incipit. — Optimorum codd. lect. i% xr)g itaideLag Sitoi 
(prob. Bkk. Schn. Herm. ceteri editores) explicari potest 
sic: in XY\g itaideLag elvai xa iit6(ieva xoiavxa olog av 6 (Snoitbg 
xrjg itaideLag %. Schneiderum vertentem „quo conversum fuerit 
cuiusque educandi initium, talia esse etc" omnino fugit verba 
i% xr)g TtaideLag non ad bQpr]<sri pertinere, sed utique cum xoiavxa 
xa iitofieva elvai iungenda esse. Y^ L Sitr\ male Ast et Stallb. 
(1829) probarunt, cuius c a bnolog propter bQ^ay ferri nequit 
ob eandemque causam Helleri (Cur. crit. p. 18) c a b%oi (— Sitr\) 
reicienda. Dobraei (prob. Herwerd. Mn. 1883) c a bnoLag av %xX — 
C i. e. i£ bnoLag — elegantissima est, sed minime necessaria. || Non 
male complures codd. xb Spotov \ov] exhibent, praeterea cor- 
rige Sfwiov <w> naQanaXel. Sec. Campb. Par. A xb Sfiovov &V, 
non xb Sfiocov superscripto ov exhibet. — Astius postulabat 
xL yaQ o% pro x. y. oi!x; cum autem formula xL di; ante h'g>ri 
et similia elisionem patiatur, verisimile est Atticos etiam pro 
xL yaQ o% ante vocalem hiatus vitandi causa scribere solitos 
fuisse x. y. o $ ». — Pronomen xdSe cum Par° A aliisque codd. 
omiserunt soli Herm. Bait. Schmelzer. Mihi xdde casu in 
Par° A excidisse videtur, itaque recte Campbell vocem ser- 
vavit coll. 403 E x&vSe x&v iusnrp&v. Optime autem Herwerd. 
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(Mn. 1883) voc. ayooaia expunxit ne verba %ax dyoqav abun- 

darent; totum locum idem sic constituit: xt 6i xdde; xa 

^v^oXatonv xe itioi <S> l ) *ax ayoqav ekccOxoi [a] nobg %xk, 
quod pauci ni fallor probabunt. Me iudice Plato sic scripsit: 

xt 8i, & itobg fte&v; ^q?7\v' xd8e xa £vft£. xe itiqt, a %ax ayooav 

(ei 8e fiovXei %a\ %eiooxe%vi,%&v [itiqt.] %vpfi.) %a\ %xX. Namque iv 
TtccQEv&iasL posita sunt ei 8h fiovXet, %a\ %et,Qoxe%vi%fi>v §«ft/3., quia con- 

D struendum ^vfi^. xe niot, — %a\ Xottioot&v %xX. || Lege alxetag, 
vid. Dawes Miscell. Crit. p. 311. — Soli Herm. et Schmelzer 
variam lectionem a Stephano vulgatam fojgws et %axa<sxdaetg 
probarunt; genitivus omnino requiritur. Recte omnes editt. 
praeter Baiterum (qui contulit Tim. 64 E, at illic „omnino", 
non „in universum" significat) deterr. codd. lectionem xb jtdqa- 

E Ttav pro xb Ttdfinav receperunt. || Cobeto SiaxeXovaiv recte cor- 
rigenti nemo paruit, nam in orthographia plerique editt. intel- 
ligendo faciunt ut nil intelligant. 

426 A Non inepte H. Wolfius ci. itXr\v ye <ow> TtoMiXmeqa; potuit 

enim oxi in scriptura unciali (rOTIIIOL) facillime excidere. 

Postquam u ante % exidit, factum est Q. Rescribe i^m^itXd- 
B tievog, vid. ad 405 D. || Recte duo codd. (ex coniectura?) 
C praebent xaiovxov <w> %oi§. || Parisinus A 1 sec. Schneiderum 

in „ Additamentis" exhibet deivmg sine accentu ; vide ad 399 C. 

Richards (Class. Rev. 1893) ci. oixog <cbg> aqa aya&bg %xX, 
D male, cum sic vis particulae aqa pereat. j Recte Ast et Stallb. 

(1829) e paucis codd. iftiXovxag ediderunt; vid. ad 391 A. Post 
E xovG facile littera 6 excidere potuit. || Optimorum codd. lec- 

tionem ov% av (pro oi% av) probarunt Herm. et Campb. („mente 

suppleas oio(iai"). Equidem puto Platonem scripsisse oixow, 

$q>ri, xoHxd ye (sc. ofoficu). Paulo post corrige sis vvvdq. 

427 A Non male complures codd. aXXo yi xi exhibent pro aXXo xtye. 

Mox corrige v6(ia>v <w> itiqt, %a\ %xX. Recte, opinor, Stallb. 
B (1829) ci. xcc 8h [8xt] avxo^axa. |j Corrigendum puto xd ye 
piytaxa %a\ %xX, vid. ad 334 E (post fiivxoi saepe ye additur) et 
mox %a\ <«£> aXXai usu notissimo. Articulus at haplographia 
periit. Recte omnes editt. (Campb excepto) post xeXevxi\advxw» 



l ) Hanc transpoeitionem, qua omnino opus, iam Stephanns desideraverat. 
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voculam xe ex uno Veneto S (coll. Phaedr. 230 B) addiderunt, 
nam duo illa xe inter se respondent. — Corrige (cf. ex. gr. 
420 B) xi\v %6fov, vid. dicta ad 412 C. Articuli tam saepe ante 
litteram % excidere poterant, quia tantum T cum nota tachy- 

C graphica in papyris antiquis scribebatur. || Veneti 17 lect. %axQ6<p 
unus (nam Stallb. 1858 %axQtm edidit) Astius acriter defendit, 
at Platonica respublica non Atheniensis, sed Graeca civitas est, 
praeterea sequentia %dxQiog i£r\yr\xr\g paene clamant natqUp 
requiri; videatur Schneideri annotatio. Herwerdeno foedum 
interpretamentum iv (iia<p delenti prorsus assentior ; vid. simile 

D emblema in 414 D. || Pro %6xeQov Herwerd. (Mn. 1883) ci. %oxeQav, 
quo non opus, cf. ex. gr. 434 C ixelvov i. e. tfjg adixlag, 445 B 
iiteidtfitSQ iq>dvr\ ye 'ovxa skccteqcc kxX. 
1=28 A Male Steph. et Ast dederunt &XXo xi pro &XXo en, quia &XXog 
h. 1. significat „diversus a." Potuerat auctor scribere &XXo hi 
tov vnoXeiy&ivtog. *Hv idem hic valet atque itstlv. Campbell cft 
497 C 8r\X<o<sei, Zti tovto fiev t® ovxi belov r\v. Praesertim post 
&qa huiusmodi imperfecta adhibentur, cf. Arist. Aves ov <$v 
fiovog &q 9 f\6& eitofy aXXa %ovxog exeQog. — Vulgata iv avx& 
me male habet, cum nec iv xrj %6Xei significare possit neque 
„bac in re" (L e. iv tovta), itaque legendum censeo iv avtoig, 
cf. supra 427 E 6' u av avt&v e^Qcofiev %tX. Puto vocis aixoIO 
duas extremas litteras ante sequens K excidisse, deinde avto 
in ait& a correctore mutatum esse. Porro corrige %atdSr\Xog 9 
nam tb %atdSr\Xov elvai nullo modo proprietas aliqua tf\g ao<plag 
ut xb %Qf]at(iov elvai vocari potest ; praegressum %qG>xov librarium 

C in errorem duxit. || Heindorfio povXevo(iivr\v corrigenti recte 
paruerunt soli Ast Stallb. Baiter. In sequentibus enim ad xr\v 
v%\q tmv in xo$ %aXnov' et tr\v v%\q xov xaQ%ov %tX necessario 

($ovXevoiiivr\v cogitandum ; cf. in § ult. i%ustr\(ir\ 9 r) (tovXevetai. 

Ante ($ovXevo(iivr\v dele VOC. i%i6tf)(Ar\v. — V am L |j iavtfjg 

(Par. A sec Campb. exhib. avtf)g 9 non lavtfjg) probarunt Herm. 
Schmelz. Campb., ineptissime, nam ^ qwkcauwti degenerat si 

D v%\q a-6ri}g tantum (lovXevexai,. || V am L &qv<$x av pro &Qi<$xa 
prob. Ast (1814) Stallb. Bait., optime, vide supra in § C &g 
av $%oi fiiXxitxa. Ast praeterea ci. Svxtv av xq6%ov. Lege vwSr). — 
Par. A sec. Campb. exhibet xeXiovg, non xeXicog. Unus Baiter 
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relicog servavit. Optimorum codd. lect. itoreqov [ovv] 9 r\v $* iy6 
probavit unus Baiter Campbellio in notis non adversante, optime. 
Ex eo enim quod urbs ao<pr\ appellanda est, non efficitur cpv- 
E kanag elvcu ikdrrovg r&v %cd%scov. || Dele verba %a\ \akou, nam 
e&vog iam significat „partem," cf. 420 B 421 C 466 A ; Platonica 
civitas in ffrvi? s. yivr\ divisa est. Noli eis credere, qui putant 
Platonem vocibus insolito modo adhibitis addidisse voc a vul- 
garia explicationis gratia. Nugantur. Mox corrige ei'r\ <r\> 
xccra cpvCtv. 

429 A Par 1 A lect. Ipoiy 9 ovv pro i(iol yovv Baiter recepit, male. 

Herwerdeno (Mn. 1888) in vicinia corrigenti al rCg re xa\ iv 
& (r$ ?) xehcu assentiri nequeo, praesertim cum vulgata se bene 

habeat et praecedat avro re %a\ oitov iSovrai. Construendum 

avtioeia xa\ wbrr\ ov %al.e%r\ yvcovai (ex idelv sumendum) xa\ rb 

B „iv & Keira" ov yakeitbv ISeiv. \\ Verba re %a\ croareverai utpote 

C interpretamentum delenda puto. || Herm. (prob. Baitero) verba 
avrr\v acorr\qiav circumscripsit. H. Jackson (Journ. of Philol. 
1872) ci. al rr\v t>corr\oiav. Mihi textus sanissimus videtur, modo 
V. L. rco (pro rb) cum Bkk°, Astio, Stallb°(1858) recipiatur. 
Non intelligo quis verba avrr\v omr\qiav addere potuerit. Pro- 
nomen avrr^v significat nimirum rr\v avb*oeiav. Fortasse corri- 
gendum <&<*> ro ev re xrX et in archetypo fuit CSITHPIAJTO. 
Pronomen avri\v post tfwcfcsofftfflxa indicat rr\v So^av rr\v itegi 

D r&v deivcov. || Herwerdeno (Mn. 1883) corrigenti [&6r elvai\ 
alovoya plane assentior; totus hic locus emblematis foedatus 
est. Iam Schneider monuit fteoaitevGavreg corruptum esse, requiri 
enim fteoaitevovreg. Mihi vox spuria videtur, quia plane abundat, 
nam itQoitaQaanevafav idem est ac nqo^eqaneveiv (in § E). Prae- 

E terea vox itaoa6nevy unice ad itqonaqaa^evalovOL convenit. || 
Optime Herwerdenus (Mn. 1883) verba rb (iacpiv, quae Schneid. 
et Campb. ndw 6ocpi6rmcog defendunt, eiecit. Pro ravra idem (1. 1.) 
requirit rovro („refertur ad (ilav cpv6iv ri\v rtov Xevncov"), at 
facillime Squ» mente supplere possis. Pro yelola Stallb.(1858) 
dubitanter ci. ayeXafa, quod mihi non placet. reXoiog h. 1. non 
ineptus (sic Ast), sed ridiculm significat. Corrige <r6> roiotivov 
roivvv wtX. 

430 A Herwerd. (Mn. 1883) ci. iwtXvvot,, sicut yiyvoixo imperfectum 
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est, recte puto. Optimorum codd. lect. est %aXeaxQatov (sic 
Moeris p. 147 Pierson), at scholiastes {%aXa<sxQa noXig nxX), Plin. 
H. N. 31, 10, 5 (Chalastricum — sc. nitrum — ), Stobaeus, Timaeus 
(Lex. p. 272) vocem per a scribunt. Recentes editt. omnes per 

B e scripserunt. || Propter parenthesin {navxbg %aXaaxQalov kxX) 
verba Xvnr\ xe %xX anacoluthice articulo carent. Valde dubito 
an genuinum sit voc. %ovlag (quod mire naQeXnei), licet iam 
scholiastes et Pollux novlag in exemplaribus suis invenerint. 
Sequentia navxbg aXXov Qv^axog Badham (Phaedri praef.) eiecit 
iure probantibus Baitero et Herwerdeno (1. 1.): et eorum sedes 
et eorum explicatio maxime incommoda. Stobaei plerique codd. 
(lovtfiov pro voptpov exhibent, male, vid. infra 433 C Sofyg 
iw6(iov. In ultima quoque hac § Stephanus et Dobraeus (Advers. 
Crit.) (tovifiov (sic Stobaei aliquot codd.) pro vo^ov require- 
bant. Obiter corrige 8eiv8>v <w> iteqi %al (ir). — Herwerdeno 
mox legenti xi\v [6Q&r\v] 86£av plane assentior ne Glaucon 
iavxft x&vavxla Xiyr\; etiam in praegressis (429 C xr\v — sc. 
amr\Qtav — xf\g 86£r\g xfjg vitb vofiov 8ia xrjg 7tai8etag yeyovviag) 
adjectivum 6o3% non additum est. Iam v. d. Montyn lect. 
oqfrriv improbaverat, male tamen V. L. avxr\v cum Ficino reci- 
piendam duxerat. Liebhold (Pleck. Jbb. 1888 bd. 137) ci. xr\v 
oQ&r\v 86%av <<Jo£af£*v> et paulo post xi\v 8 e (pro «), inepte. 
Utique corrige xr\v 861*av <t?ji/> iteol xxk. et %al <t?jji/> av- 
8Qa7to8(o8r\ (aut xi\v &r\Q. xe xai av8.) vel potius xr)v ye &r\QKx>8r\ 
nal &v8. Dubitanter propono 8o*eig yao (ioi <av> xr\v 86i-av 

C rr\v iteQi x&v avx&v xovxaov , xr\v ye ftr\Qi68r\ %xX. \ | Optime 

Cobetus (nota ms.) correxit £r\xovpev (sic iam V. L) pro l£r\xov- 

B fi«v. || Corrige fqTovfiei/, <^> 8Maioavvr\. Richards (Class. Rev. 
1893) ci. aixb [itQoxeQov] q>avr\va^ at recte Campb. verba explicat 
„1 do not want iustice to appear flrst, at least, if that is to 

E prevent us from proceeding to examine temperance." || Verba 

Ko6fiog nov xig %%vr\ avxf)g Xiyexai valde editores torserunt. 

Optimorum codd. lectio est yaivovxai. In Parisino A autem voca- 
bulum punctis notatum est (yatvovxai) et in mg. a m. s. adscrip- 
tum yQ. Uyovxeg. Illud yaivovxai corruptum esse inter omnes 
constat. Quid ipse sentiam primum dicam. Particula nov me 
iudice hoc loco signiflcat „procul dubio" (minime enim cum 

8 
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irrisione Socrates loquitur), itaque verisimile est scriptorem 
causam huius dicti addidisse. Quae cum causa in praegressis 
non appareat, consentaneum est eam in sequentibus latere. 
Mihi igitur videtur Plato sic scripsisse: &g q>aai %qetxxm 6^ 
avxov q>alve6dxu *) (sc. xiva) oi% oW %xl i. e. „videtur temperantia 
esse xoGfiog xig nal litift. ey%q.^ quoniam homines dicunt se 
ip80 fortiorem praebere etc." Fere omnes editt. (Stallb. Schn. 
Herm. Schmelz. Campb.) voce q>aivovxai deleta liyovxeg rece- 
perunt; cum autem &g cpacn vertant per „ut dicunt", neminem 
fugiet sic particip. Xiyovxeg et in aere suspensum esse et plane 
abundare. Veteres editores post q>aai plene interpungebant 
neque aliter sine dubio Dobraeus (Advers. Crit. 1830) pro 
yaivovxai coniciens tpaalv xwa, ad quam coniecturam proxime 
accedit Badhami (Phaedri ed.) q>a(iev pro q>atvovxai emendantis. 
Madvigius (prob. Baitero et Schanzio in libro „Ueber den 
Plato-Codex etc 1877") ci. q>aivovxa (neut. plur.) pro q>atvovxai 
speciosius quam verius ut demonstravit Richards (Class. Rev. 
1893), nam vim particulae tcov vir doctissimus plane sprevit 
et duriorem ellipsin admisit; poeticum denique mihi q>aivovxa pro 
itoiovvxa s. &7cegya^6(ieva s. naqe%ovxa videtur 2 ). Praeterea Stallb. 
et Madvigius verba akka axxa — liyexai adiuncta esse putarunt 
ad *6a(iog %a\ lyxodxeia, male si quid video, nam manifesto 
Plato dicit proverbialia eiusmodi dicta quale avxov uqetxxmv 
q>aivea&ai esse &meq fyvri 3 ) temperantiae notionis. Doctissimus 
0. Apelt (Gymn. Jahresb. Weimar. 1880) item Madvigii c** 1 
improbans putat vocem q>aivovxai a quodam additam esse 
voculae di) explicandae causa, sed verba xqeixxm di) avxov Uyov- 

xeg xqoTtov per exegesin a scriptore addita esse ad verba 

lyxq&xeia &g q>aGi. Credat Iudaeus Apella ! Richards denique (1. 1.) 
pro q>aivovxai legit a%oq>aivovxeg. Pro Xiyexai Hermannus (prob. 
uno Schmelz.) correxit q>atvexai, sine ulla causa. Totum locum 

Sic 8Cribendum puto : *66(iog itov xig iynqaxeia, &g q>a6i 

nqetxxm 8i) aixov qtatveG&ai, ovk xqoitov, nal &XX axxa 



l ) Fortasse <paivao9at e mg. irrepsit. 

*) Of. Soph. Aiao. 1362 Ijftag oi> dsdovs <pavttg. 

*) Ad t X v n of. 865 D in. 



115 

keyerai. Multi autem editt. mirati sunt ad cpatvovrai V. L. 
kiyovreg adscriptam esse nec sine causa id fecerunt. Equidem, 
cum praeter kiyerai in codd. kiyovrai reperiatur, puto in arche- 
typo illud kiyovrsg in mg. ad kiyerai vel potius ad kiyovrai (et 
521 C liyovrai et Xiyovreg confusa sunt) pertinuisse. 

431 A Fortasse corrigendum rovzo Sr\ (pro Se) &g iv ovetSei nrk. 

Astius pro 1W (sic et scholiastes) malebat iorl, non opus, cf. 

C ex. gr. Theaet. 150 B ult., alia. |) H. Wolfius (nescio an ipse 
excogitaverit *), quod addidit %dkkiara l'S. 433 D) optime cor- 
rexit iv Ttaial (pro iv itaoC) probantibus Herm. Stallb. (1858) 
Bait. Hellero {Cur. Crit.) Campbellio. Simile vitium et in 494 B 
De Geer et Astius correxerant. — Baiter (contra dicente 
Schneidero) probe intelligens htmi\u cum accusativo construi 
non posse, eiecit verbum imrev&i, recte puto; leniorem sane 
medelam suasit Herwerd. (Mn. 1883) corrigendo ralg Si ye 
aitkatg r. %. fierQtaig, at ipsum iitirvyydveiv sensu rov ivrvy%dveiv 

D perraro ap. Platonem occurrit, cf. Astii Lex. Platonicum. || 
Utique corrige v%6 ye r&v pro vito re %rk\ si re servandum, 
lege <$%b> rf\g cpQovr)aecog aut finb ra>v <w> iitift. %rk. — 
Recte mox Steph. Ast (1814) e Stobaeo et Ven° S xal ante ravrr\v 
itQoaor\riov delerunt; in § E demum recte legitur %al iv ravrrj. 
E Stobaeo corrige <rorg> &Q%op,ivoig, vid. dicta ad 334 E. 

432 A Mire Campb. ad 81 r 6kr\g mente supplet rr)g kvQag. Mox recte 

Cobetus (Mn. 1876 p. 444) ci. el Si [§ovkei], ioivi %rk coll. 
Euthyd. 285 C, de Legg. 688 A, Sympos. 212 C. In Gorg. 
472 A B bis povkrj exterminandum censeo. Corrigendum puto 
ravrr\v \rr\v 6(i6voiav] a<acpQOOvvr\v xrA., ut ravrr\v dictum sit pro 
rovro. E Stobaeo restitue artic. rrj ante nokei in § ult. In § B 
C lege <q> itokig. || Par. A et Monac. q cpQdaeig exhibent pro- 
bantibus Stallb. (ed. Goth.) et Astio, optime. V am L fioi, pro 
ifiol (cpQaoeig) recte Astius in notis commendavit. — Fere 
omnes codd. (praeter Par. A) praebent %dw [fioi] (lerQiag recte 
probantibus Bekkero et Stallb. (1858). Puto fto*, quod inele- 
ganter repetitum, e prima syllaba vocis MQTPI&C natumesse. 
Richards (Class. Rev. 1893) ci. %dw pot, (ierQtco iQr)aei. "E%ov 



l ) Vide enim diota ad 349 A. 
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<oiv> »xX. Illud (iszQhp pravum est (nam nexQimg valet idem 
ac xak&g), at ovv post stiov excidisse non male suspicatus est. 

Idem mox 1.1. verba lau yoiiv SvedteQevvrixog ut interpre- 

tamentum delenda censuit, at sic pulcherrimo chiasmo carere- 
mus: quia locus densus (iitt6%tog) est, hoc ipso est obscurus, 
quia invius est, aegre perscrutandus est, itaque non exputo 
qui ea verba abundent. Hunc locum Themist. Or. XXI p. 254 D 
D respexit. ||Phrynichus Epitom. p. 266 haec habet otfro Xiyov6tv 
evayyeXLto^at (quod apud Atticos pros. script. et ap. Aristo- 
phanem occurrit) r) evayyeXto. OS 6 TLXaxcav xb SevxeQov itQotiwjtov 
Xiyet evayyeXetg. Photius tradit eiayyeXetv vcp Iv Xiyov6t %cd %a%ayyeXetv. 
Lectionem evayyeXelg probabat Dindorf in Steph. Thesauro, at 
Cobetus (Mn. 1856 p. 183) monuit evayyeXelv poeticum esse. 
Pauci tantum codd. (deterr.) ayyeXelg exhibent. Eadem quaestio 
in Theaet. 144 B occurrit. — Verba i\ (*r)v fortiter asseverando 
inserviunt, cf. Phil. 18 D, Legg. 926 C, Euthyd. 276 E. — 
Cod. Vind. F m. pr. exhibet nQoitodcov, quam V^ L non memo- 
rassem, nisi in Valckenarii schedis (de quibus vid. ad 425 B) 
invenissem „Hesychius non male itQoitob*6v = eintQOQ&ev, atque 
forte scripserat Plato cpalvexat itQonoScov r\^tv etc. Cum eodem 
sensu ponunt lti7to86v." Corrigendum arbitror %vXlvde6&at. 
433 A Herwerdeno (Mn. 1883) corrigenti r)[xot] xovxov xt %iX plane 
assentior, vid. ad 344 E (xot dittographia natum est). Idem 1. 1. 
mox malit iittxrfietoxara (adverb.), at confer in 370 B init. cpvexat 
%%a6xog ov itdvv Sfiotog exa6xcp. — Paulo post (nam omissus 
articulus nihil momenti habet, quod statim in § B ult. xalxot 
k'cpaiiev 8t%atoGvvY\v scriptum exstat) Richards — Class. Rev. 
1893 — vocem 8t%atoavvr\ recte improbans ci. dUatov, quod 
tamen nimis a vulgata recedit, quamobrem ipse propono dtxato- 
6vvr\g %xX; ante QCTI littera C vocis b*t%ato6vvr\g haplographia 

B excidit. || Mox Richards (1.1.) ci. <3w> %tv8vvevet , ofa&a 

%&ev xe%tialQO(iat, qua c a argumentationis vis frangitur. Valde 
vereor ut verba xb xa avxov itQaxxetv genuina sint. — Optime 
in sequentibus Ast verbum itaQi%etv delendum esse censuit, 
quam c^ et verborum compositio et sententia commendant. 
Pendet enim 6coxr\Qtav a %aQe6%ev. Paulo ante pauci codd. exhib. 
xmv> dv i6Ke(i(ie&a, quod recipiendum. Stobaeus x&v praebet 
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omisso &v. Sic 442 C tc& o faxs et sic saepissime (cf. Stallb. 
ad Phaedon. 75 B) ; causa omissionis in aperto est. — In § C 
D cod. Par. A sec. Campb. articulum ante S(iodo£ta non omisit. || 
Nonnulli codd. praebent xal <iv> 8. xai <lv> iXsvft.; fleri 
potuit ut Plato ubique %&v scripserit (coll. 429 C D IV xs 
Xvitcuq... %al iv fjdovaig xai iv iitift. %al iv qpofioig), at praepo- 
sitio in enumerationibus saepius omittitur. — Non male mox 
(coll. 415 C 466 B) Richards (Class. Rev. 1893) ci. Srnuovqyp 
<xal yea)^yd5>, quod ubique bina exempla posita sint. Propter 
homoeoteleuton ea verba interciderunt. Stobaei fere omnium 
codd. lectio slg &v sv male Ast et Stallb. (1858) probarunt. 
434 A Richardsio (Class. Rev. 1893) corrigenti r) <tag> x^dg coll. 
§ B ncci xag xifiag non assentior, cum manifestum sit Platonem 
scripsisse xal xifiag (non r) xifidg). Articulus post r) necessarius 
(quia praecedit r) xa ooyava), non post *at. — Mox recte Mad- 
vigius (probante Baitero) ci. ndvxa xaika pro %. taMa, cf. in B 
xavxr\v xr)v xovroov (isxa^oXr)v. Non male pauci COdd. (isydXa 
pidtyat, praebent. Unus codex recte <t^v> %6Xiv exhibet. — 
Participium &v in proximis me male habet (in vulgata enim 
subiectum est t*?, quod mente supplendum, at tum plane 
ineleganter construendum Stav xtg dr\(i. &v r\ xtg aXXog xqw- 
yv<su\ delendum censeo, nam sic construe: fftav dr\(iiovQybg r\ 
xig aXXog %orniaxi0xr)g (SC. &v) qjvtisi xtA, itaque %qr\fnaxi(Sxr)g est 
praedicatum, ut dicunt. Malim tamen rescribere drnuovoybg 
[&v] r) xig aXXog XQW: 9^5) sitsixa %xX. (q>vg ad xig aXXog tantum 
pertinet). Quam facile in scriptura unciali ex OTGETIEITA 
oriri potuerit <pv6si ^itsixa^ neminem fugiet. Ot drnuovoyol est 
species x&v j^|xatio*tc&v, confer sis § C, ubi ta xqta yivy enu- 
B merantur (xQr\iiaxi6xt,H0V, ImnavQMoi), yvXaniKov yivovg). || TlXrfisi 
intellige „amicorum", itaque optime Grou Gallice vertit w enfl6 
de son crSdit." Valde miror editt. verba povXsvxiwv *al q>vXa%og 
avdliog &v concoxisse. Graece dici nequit slfd q*vXa%og &v&£iog, 
sed dicitur q>vXanr)g l ) vel simile quid. Abicienda puto verba 
xai q>vXaKog, CUm xb fiovXsvxuibv ysvog idem sit ac to qtvXanwbv 
coll. verbis in § C xQrniauaxixoi) XT *- — Astius e compluribus 



l ) Conf. in 483 G ult. jj iv totg aQxovot (pQovrjaig tt xal (pvlaxfj hovoa. 



118 

codd. deterr. recepit artic. t&v ante tqi&v; mdle, cf. 435 B in., 

C 440 E ult., 441 D. || Adverbium fiafoata post o^drar' av plane 
languet, unus codex post nanovQyla posuit, tres omiserunt op- 
time probante Astio. Mox recte duo codd. exhib. iv <vrj> nolet. 
Insiticia autem esse verba ixaatov tovtmv — lv r$ %6\u saga- 
citer perspexit Herwerd. (Mn. 1883). Est docta grammatici 
. alicuius animadversio. Pro Xiymfiev Venetus 17 exhib. kiyofiev 

D probantibus Ast° et Stallb. (1829), male. || Richards (Class. 
Rev. 1893) ci. iovav (pro iov) cum r\filv iungendum. Assentiri 
nequeo COll. verbis in § E i7tavag>iQO»fiev eig tbv eva i. e. avay- 
nd£co(jLev iivai eig tbv eva. Mox pro i)v (chr]d"rjfiev) corrige |j, cum 
accusativus defendi nequeat. Sec. Campb. Par. A non hetvo, 
sed i%el i$%i%eiQifiai\Kev %tl) exhibet cum Veneto JZ et plerisque 
codd., quod male unus Stallb. (ed. Goth.) recipiendum duxit. 
435 A Herwerdeno (Mn. 1883) conicienti fii&odov te (pro x«#' 6S6v) 
coll. D ix r. tie&odow non assentior, cum sic nude positum 
lii&odov offendat. Schneider recte cft Crat. 425 B. Mox Dobraeus 
(Advers. Crit.) dubit. ci. %a\ ekattov <3v>, optime ni fallor, 

C cum tavtov ad itQoeeinoi, tantummodo pertineat. j Recte Astius 
c. paucis codd. deterr. oQ&mg ante a&ova&ai omisit, nam dQ&cbg 
ridicule adhaeret. Est exclamatio assentientis lectoris. Mox idem 
e Veneto S lect. <ov*> eig yavlov ye av optimo iure recepit. 
Putant editt. Socratem h. 1. elQ<ovM&g locutum esse (quod cur 
fecerit ostendere neglexerunt), scilicet auctoritatem optimorum 
codd. deserere reformidantes. Sexcenties Plato Socratem fecit 
dicentem se in haud facilem quaestionem incidisse, cf. ex. gr. 
374 E, Phileb. 19 A ov% eig (pavkov y iQ<Dvr}(ia, Crat. 411 A, alia. 
Ipsum av (non solet enim Socr. yavka inquirere) diserte ostendit 
ovk praecessisse. Etiam Glauconis responsum ov itaw fioi 
donovfiev documento est Socratem non eiQ&vix&g locutum esse: 

cf. 441 D Socr. akV o% %r\ fir)v tovto imkekrjcfie&a Glauc. 

o$ (iol donovfiev (eq>r\) imkekr)6&ai. Illa duo Cnififiata, quorum 
alterum facile (ov %aXe%6v\ alterum difficile est, breviter in 
441 C exponuntur: tavta fiev aoa, f\v 8* iya>, fioytg dcavevevKccfjiev, 
nai fififv iitiewibg bfiokoyeltai^ tavtcc fiiv iv itokei^ raira <T iv evbg 
enactov rjj tyv%r\ yivr\ ivelvai (prius Cnififia) xal lca tbv ccQi&fiov 

D (alterum otififia). || Unus cod. akkrj yaQ c. Galeno (cf. 504 B) 
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exhibet probantibus Herm., Baitero, Schmelzero, optime, quod 
E in vulgata dkka ydq ferri nequit. || Par. A exhibet %6ke6tv lyye- 
yovivm prob. omnibus editoribus (inde a Schneidero) nec non 
Stallb (1858). 

436 A In Monac. q (pro xovxm) a m. s. xovxmv correctum, quod 

unice verum esse recte perspexit 0. Apelt (Fleck. Jbb. 1892 
bd. 145). Vulgatum xovxn absurdum est. — Optimi codd. 
ykwtfiiv (pro yivsatv) exhib. neque aliter Photius (s. v. xqotpr)), 
quod inde a Bekkero ab omnibus editt. (necnon Stallb 1858) iure 

B receptum est. || Dele verba %al 7tqbg xavxov, futile interpreta- 
mentum, quod in § E ult. quoque intrusum, at illic sine 
copula, quo clarius fraus patet. Vide nos etiam ad 462 C. 
Verba %axd xavxov etiam ad itoielv pertinent; itqbg xavxbv idem 
significat ac naxd xavxov. — Par. A exhibet &<sxe av nov jctA, 

C ut complures codices. || Galeni lectionem diofiokoyri^aiie^a unus 
Astius recepit ; at Al ex antecedenti N dittographia ortum 
esse suspicor. Forma media et in 544 A obvia. Corrigendum 

D arbitror xb fiev [xC\ avxov %xk. || Astius verba xd xoiavxa delenda 
coniecit (non adversante Stallb 1829), recte, nam etiamsi 
adverbii loco ea habemus, prorsus abundant nec suspicari licet 
ante (levovxonv excidisse 7tcx(S%6vrcov. Itaque mihi videtur aliquis 
in mg. ad a%ode%oC^e^a adscripsisse xa xoiavxa coll. verbis in 
§ E ovdhv aqa r)(iag xa>v xoiovxmv keyofievov Iwjikrfeei. Richards 
(Class. Rev. 1893) mavult rc&v xoiovx&v rescribi, sed nullo negotio 

E ad fievovxatv mente avxmv supplere possumus. || Ad ovdafirj yaq 
antonHveiv Bekker annotat „Rectius scripseris ovdafiot" Mox 
unus cod. c. Galeno Uxiv ante iaxdvai omisit, recte probante 
Herwerd (Mn. 1883). Dele verba itqbq xb avxo, vid. dicta ad 
§ B. — Corrige itoxe \xC\ av xb avxb [8v] afia %axa xb avxb 
xavavxla kxL, ut ipse Plato in § B dixit. Vulgata habet nescio 
quid puerile; cf. etiam 439 B ov yaq dr\... xo ye avxb x& 
avx& kxL 

437 A Optimis codd. c. Galeno verba Ofy r) icai> praebentibus 

non obtemperarunt Ast Herm. Stallb. (1858) Baiter, optime, nam 
t6 na&elv efficit et comprehendit xb elvai. Bekker Schneid. 
Campb. autem verba defendunt, at in 436 B legimus itoielv 
r) it&6%eiv, in 437 B eXxe itoir^idxmv eixe ita&rjfidxtov. Totum hunc 
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locum interpolationibus infectum esse iam satis supra osten- 
dere conati sumus. Mox corrige fleflaioviievoi [&g] *xk, cum 
verba demonstrandi (drjkovv, d%oq>aiveiv) non cum &g c. parti- 

B cipio construi soleant. || Recte Baiter verba xwog kafielv spuria 
censuit probante Herwerdeno (Mn. 1883). — Astius ci. #e% 
<Sv>, Baiter (prob. Campb.) <Si>> &kkr)koig. Particula &v 
abesse nequit, sed equidem puto eam post xoiavxa excidisse. 
Mox e multis codd. Astius et Stallb. (1829) recte «p pro noi 

C dederunt. Lege wvdr). || V am L lo&vxog pro iQax&vxog Cobetus 
(nota ms.) male probavit. Mox unus cod. exhib. ditekavveiv &q> 9 
avxrjg, quod unice verum. Verba &q> avxr)g etiam ad «Ttwfofv 

D pertinent, sicut in § B &ita>&eio&ai (medium) usurpatum est. || 
Vulgatam sic corrigendam censeo: *Aq olv <67i/;a>, xa#' Saov 

8. i «fy, olov [dttya] iaxiv [8itya] &qd ye xtX. Post !cq ovv 

vox dtya abesse nequit, ne sententia obscura, nedum sensu 
vacua fiat. Ante olov comma posui, quia haec verba non 
magis dissecanda sunt quam supra (§ B C) verba xi ovv; r)v 

<T iyoi' dityrjv ov (part. interr.) itdvxa xavxa $eir\g^ olov 

ov%l (p. interrog.) q>f)aeig yeviaeag;. Verba 8ifya (iauv) 8ityct 

(quae eieci ne oratio balbutiret) interpretatoris sunt. Non male 
etiam suspiceris voc. dfya, quod post &q ovv in sententiae 
initio excidit, in margine adscriptum fuisse, deinde in malam 
sedem devenisse et alterum tantummodo «Jfya, quod ante 
aqa ye legatur, insiticium esse, itaque sic legendum esse : *Aq 

oiv <^i/;a> olov ditya iaxlv [8itya] aqd ye %xk. Deinde 

dele ttotov, quia voc. 7t6(iaxog in fine sufficit. Verba Oeofiov rj 
tyv%Qov pendent ab im^v^ia^ quod ad olov [8tya] ioxiv [8tya] 
aod ye mente supplendum e praegressis. Richards (Class. Rev. 
E 1893) Ci. olov dtya iaxlv <im&viiia> [8tya] &od ye %xk. || Her- 
manni transpositionem itQoafy xr\v xov fteQfiov — iav 81 ^)v%Qoxr\g^ 
xr)v xov tyviQov optimo iure Baiter (probante Hellero Cur. Crit. p. 1, 
improbantibus autem Schmelz. et Campb ) suscepit; ut enim 
8ia Ttkrj&ovg TtaQOvaiav sitis itokkr) est, sic nimirum rjj ^eQfioxrixt 
est calida, non frigida. — Mox Herwerd. (Mn. 1883) se exspec- 
tasse dixit nal avxb <t6> rteivr\v <avToii> $Qih\*.axog, qua C a 
recepta Platonis manum recuperare mihi videor. 
438 A Astius ci. (ir) xi xig, Richards autem (Class. Rev. 1893) dubr 
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tanter fir) xoLwv et (coll. Phaedro 245 B) boQvfMfiy <X6yog> 

7tavT(ov aya&cbv (pro r&v ayaftd&v), quarum correctionum nulla 
mihi necessaria videtur. Ad ^oQv^ay mente supple liyorv (vide 

praeterea infra 6 xavxa Xiyav) et corrigendo Ttdvxeg ndvxtav 

aya&ftv clarissimus Richards Platonem parum venuste, immo 
prave (nam opus fuisset Ttdvxmv x&v aya&ftv, cf. Hipparch. 

C 227 B) scribentem fecit. || V am L Tzobg [xa] faadvreQa prob. Ast 
Bkk. Stallb. (1829), quod sane rectius quam articulum ante 
unum PqadvxEQa servare reliquis adjectivis articulo carentibus. 
Cum autem aliquofc codd. exhibeant %Qoq <ra> %ovq>6reQa, 
rectissiine Baiter *) olim ci. ubique ra restituendum esse. — 
Y*™ L oxov [dij] det prob. Ast Bkk. Stallb. (1858), male, cf. 

ex. gr. Euthyph. 11 B eixe yiXeirat, eixe o xi Sr\ ndayei. Vide 

an sit corrigendum elvai pro belvai, sicut infra (in § E) legimus 
a&xov oiiteQ imaxr)y,ri iaxlv. Quid sit xr\v imaxr\(Ar\v xwbg ^eivat 
non intelligo. Schneider vertit „vel cuiuscunque dicenda est 
esse scientia", Ast „vel eius rei, cuius poni oportet scientiam 

E esse." || E paucis codd. corrige %al <tcw> voaa>8&v (aut lege 
<te> xal voamd&v coll. 444 C); vid. ad 334 E. Iam ipsa 
sequentia x&v xaxrov xal x&v aya&cbv diserte demonstrant quid 
Plato scripserit. 
439 A Codicibus (praeter Par. K) xovxmv (pro xovxo) &r)aeis exhiben- 
tibus omnes editt/ necnon Stallb.(1858) recte paruerunt. — 
Sequentia xovxo oiteQ iarlv alii aliter explicant: Stallbaumius 
interpretatus est „quatenus id est quod est", Campbell „as 
far as its essence is concerned", Sohneider „iam vero sitim, 
inquam, nonne id quod est, inter ea dices, quae alicuius sunt." 
At primum participii ov post xovxo omissio non ferenda, deinde de 
hac versione valent, quae vituperamus in ea quam Madvig dedit. 
Is *) oTov post xoov inserto Germanice sic vertit : „das sie dasjenige 
was sie sind, in Bezug auf etwas sind", quasi eae res, inter 
quas sitis referenda sit, alicuius esse possint id quod non sint, 
vel si per xovxo Stvbq iaxlv intelligas notiones generales (avxa 
b'vxa\ notiones speciales (noC axxa ovxa) non sint alicuius. Vides 



1 ) Postulabat tantummodo <*i> $atno, sed quisque facile concedet tum 
etiam <*&> (taQtheqa legendum esse. 

2 ) Neque aliter Astius vertit „quae alicuius id sint quod sint." 
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igitur tria illa verba (xovxo Stcsq iaxtv) plane frigere, immo 
ridicule adhaerere, cum neque ad xivog elvai neque ad xovxtov 
referri possint. Etiam in 438 B simpliciter dictum est oaa y iaxi 
xoiavxa ola elvat xov. Itaque equidem ea utpote e margine 
invecta delenda *) censeo. Adscripta fortasse sunt ab aliquo 
qui verba eaxi Se drptov Styog; explicare conatus erat. Madvigii 
c a (a Baitero probata) x&v <or<»v> xivbg elvai recipi potest, 
quamquam vulgata ov xovxw ftfjaeig x&v xwog 2 ) ferri potest. 
Sequentia autem sic scribe: fow Sh Sr\7tov Styog — "Ey&ye %xX. 
Postquam enim Socrates rogavit essetne Styog x&v <or©v> 
xivbg elvai (sive essetne Styog xivbg), continuo quasi alter iam 
respondisset sibi ita videri nec de ea re dubitari posse perrec- 
turus erat ad coUigendum (non amplius ad interrogandum, sic 
Bkk. Ast Herm. Schmelz. Campb.) Styog esse 7t6(iaxog 9 cum 
Glaucon 3 ) eum interpellat. Vide simile orationis nexum quo- 
dammodo turbans eymye p. 410 D. Ad illud Se (in eaxt Sh) cf. 
SOdes 332 B 6(petXexai di, olfiai, 337 D 7tQoafj%ei Si nov xxX. 
De ye post iyooye iterato vid. ad 348 C. Haud difficilis ille geni- 
tivus 7tcb[iaxog explicatu est : cum enim illa, quae supra 438 B 
in. legantur, $<sa y iaxl xoiavxa ola elvai xov nihil aliud signi- 
ficent quam oo*a y iaxt tov, dicere licet i7tiaxf\\Kr\v, Sbtyog etc 
esse dlicuiu8. Benedicti c am Sf) xov pro Srptoy unus Bait. recepit, 
male. V am L (optimorum codd.) Styog 6*' olv prq Styog 6*' av 
prob. omnes editt. (praeter Stallb. et Astium), male, quia post 
ovkovv alterum ovv plane otiosum. Corrige sodes (iovov [aitb] 
Sttyog 7tiq>vHeVj sicut 438 C i7ti6xf]firi aixr\ fia&fjnaxog avxov iru- 
B 6xf)iJLri iaxlv legitur, non <avTij> i7tiaxf)fir\ iaxlv. || Vulgata xo 
ye avxb x& avxtib eavxov Ttsql xb avxb nxX sana non est, quod bis 
idem dicitur, nam x& avx& eavxov idem est ac neql xb avxo. 



1 ) Eiusdem sententiae fuisse iam qnendam v. d. e Diario Academy n°. 824 
cognovi. Idem praeterea verba tovto omq iarlv a verbo &$o*ig pendere censebat. 
Utramqne opinionem ibidem J. Gook Wilsonus improbavit. 

2 ) Ta ttvog snnt ea, qnae aliqna re denniri solent i. e. qnae per se spectata 
nihil aliud significant quam actionem in universum, sic dlxpa est xb dtxvfjv, % 
iTttat^fiij to iniataoS-ai, sed si aliquo attributo definiuntur, tum generalem 
actionem dennire desinunt. 

3 ) Prorsus mecum facit Schneider (ed. Paria.) necnon I. Bywater in Journ. 
Of Philol. 1874. 
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Quum autem Galenus praebeat tc5 ye avx&> xb avxb x&> iavxov iteql 
%x\ suspicor Platonem scripsisse q>a^iv^ xti> ye avx& iavxov [iteql] 
xb amb afia htL Fere omnes codd. mox exhib. ixqaxxoi necnon 
omnes editt. praeter Astium. Qalenus cum paucis codd. Platonis 
tradit ixqaxxeiv, unde Ast effecit %qaxxei, quod unice verum, quia 
av omissum est. Qui autem noaxxoi servarunt, partim e prae- 
gressa sententia particulam mente supplendam esse censuerunt, 
partim revocarunt textu mutando. M. Schanz (probante Bait.) 
in Nov. Comm. Plat. 1871 maluit JH in AN commutare quam 
&v e praecedentibus supplere. Campbell ci. ap <fiv> pro #**«, 
at tum, ni fallor, Glaucon respondisset ov yaq &v. Ne quis 
genitivi xov xo^oxov usu singulari offendatur cf. 459 B xl de 
iTtTKov oiei xxk, 470 A yf)g xe xfirjoecog xtA, alia. In verbis &a%eq 
ye particula ye traiecta est, nam dicendum erat xov ye xo£6xov. 
Lege r) anm&ovaa tyelq] ; etenim si iam ad aMrj voc. %elq mente 

C supplendum, cur post &%a>&ovaa addendum est? || Astii c am 
<x«i> xb %a>Xvov iniuria editt. spreverunt; antithesis enim 
gratia vocem %cd abesse non posse ratio clamat. Mox Schneidero 

E ixav lyyiyv^xat emendanti recte Bait. et Campb. paruerunt. || 
Madvigii c am axovaag exi Tttfxevo* xovxco Baiter recepit, at xi 
omitti nequit et aqa tum otiosum (&g enim non a %iaxeva> 
pendet). Mihi vulgata sanissima videtur neque intelligo qui 
Campbell dicere potuerit „the interpretation is difflcult." Is 
ci. <o^> %iaxeva> xovxcp i. e. ov matevco aoi xovxo (sc. tacog x& 
ixiq<p Sfioyvig) Xeyovx^ non infelicem coniecturam coll. Menon. 
91 D, sed ni fallor non necessariam. Verba enim matetm xovxm 
significant ex illa narratione argumentum sumi posse adversus 
(N. B. akk\ r\v 8 iym) Glauconis sententiam. Absurde Liebholdus 
(Fleck. Jbb. 1888 bd. 137) ci. aqxi pro w. — V^ L Tleiqaicog 
recte Ast Bkk. Stallb.(1858) probarunt. Pro (%aqa xcp) drnitw 
Hemsterhusius (Anecd. I p. 252 ed. Geel) ci. Aiofietcp non impro- 
bante Herwerdeno (Mn. 1883). Valckenarius autem (in ipsius 
schedis criticis) ci. drnitetcp aut Avnetcp (coll. Lysid. 203 A). At 
non verisimile est templa condita fuisse iuxta locum, ubi 
supplicia fierent. Etsi vulgata se bene habet, non absurdum 
est Valckenarii drniietcp (locus, ubi 6 drjiiiog habitat, cf. v. c. 
(LOvGeioV) novqeioV) axqaxr\yeiov). 
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440 A Qaleni lect. <T ovv pro <T ai male Astius recepit. Particula 
ovv enim declarat non aliter evenire potuisse. Duo codd. exhib. 
arjfialvsi xbv &v(ibv pro vulgato a. xr)v &Qyr)v (sic Galenus Steph. 
Schn. Herm. Stallb.(1858) ceteri editt. recentes) ; mihi autem 
lectio xbv &v{ibv (sic Bkk. Ast) magis hic idonea esse videtur 
quam 1. xr)v !>Qyr)v praecipue cum bt per totum hunc locum 
voc. dvfibg recurrat inque praegressis (439 E) Socrates rogasset 
koxsqov 6 ftvfibg xqCxov av str\ sl8og %xk ht vis VOCis ftvfibg ap. 
Platonem latius pateat quam vocis doyr). Recte igitur olim 
Bkk. suspicatus est interpretamento vocem germanam expul- 
sam et interpolationibus hunc locum turpatum fuisse, quam 
opinionem conflrmant Galeni codd. ante Ttokspstv addentes %aks- 
natvstv %ui. Iam ante Galenum codd. Platonis turpibus inter- 
pretamentis infecti erant, sic ex. gr. mox Galenus %okkd%tq pro 
nokka%ov praebet. — Post pauca corrige sis &g akko [3v] aUco, sicut 
legimus in 441 B n lfir\Qog rts%oir\%sv xb dvakoytadfisvov intnkfjxxov 
tc5 dkoytaxwg dvfiovfiivqt &g %xsqov sxiotp. Puto SClibendum 

B esse <«£> i%t&vfitat, ut statim sequitur xalg <f i%tfrvfilatg. \ j 
Par 1 A lect. ($ta£ofiivai iv aix& (pro avx&) mihi placet, etsi 
vulgata non prava est. Hermannus (et Schmelz.) avxutodxxsiv 
ad Koivmvrjaavxa voluit referri (quod iure nemo probavit ne 
avxmqdxxsiv supervacaneum fleret) neque aliter, opinor, Nitzsch 
(Mus. Rhen. Vol. XI, p. 472) coniciens fir) 8stv <w %Qaxxstv> 
avxmodxxsiv. Mihi vulgata eo nomine displicet quod, sive fir\8sv 
avxntodxxsw sive fir) dsiv d. legitur, in (proverbiali) dictione koyog 
atgsl substantivum koyog non solet TtooG&TtoTtoisZG&ai (i. e. imper- 
sonaliter illa dictio usurpatur), quod tamen hic fleri oporteret, 
si avxiTtQdxxsiv (sc. savx&) genuinum esset. Hanc ob causam, 
etiamsi xov ante koyov inseritur, dvxt%Qdxxsiv delendum est. 
Suspicor vocem additam esse a nesciente ad fir) 8stv mente 

C notvavstv supplendum esse. || Vulgatam (quam Herm. Schmelz. 
servarunt) %al 8td xb %swr\v x«l 8td xb §iy&v (sic corrigendum 

est c. Herwerdeno Mn. 1883) v%ofiivmv %a\ vt%a %xk labem 

contraxisse inter omnes constat. V am L 8td xoH %. %al 8td 
xov Qty&v probarunt recte (ad genit. cf. 442 C, 494 D) 
Stallb.(1829) Liebhold (Fleck. Jbb. 1888) Campbell (non plura 
molitU8). Astius 8td xb %. servans ci. %al v%ofiivst (==suscipit) 
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vixav %al ov kr\yei optime quantum ad sensum. Mihi Plato 

SClipsisse Videtur %a\ 8t,a xov n. xa\ 8ia xov q VTtOfiivoav 

[xa\] vmav [%a\] ov kr\yei %xk. Postquam xai post vmav ditto- 

graphia ortum erat, vinav factum est vi%& et alterum xai ante 
vw& intrusum est ut cum J-vfifia%et coOrdinaretur, deinde xoQ in 
xb mutatum est. Quid reliqui editt. legant paucis indicabo : Bekker 
et Schneider V am L xa\ vTtofihcov vixa probarunt, quo nihil lucra- 
mur. Baiter probavit Madvigii c* 111 %a\ 81 aixb 7teivr\v %al 81 avxb 

§iyovv xai Ttavxa vnofiivov, %av vixaxai, ov kr\yei nxk, male, nam 

%&v vM&xai propter sequentia ov kr\yet %q\v &v r) 8la7tqa!-r\xat, 
(i. e. vmr\6r\) absurdum est. H. Sauppe (Quaest. Crit. Gotting. 

1886) Ci. xai dt' avxb (c. Madvigio) 7ta6%eiv vTtofiivcov 8iavexr\ 

ov krjyei xmv yewalcov, ingeniosam coniecturam, sed iusto auda- 

ciorem. Liebholdus (1. 1.) ci. 8ia xov %. xai 8ia xov § %a6%a>v 

(V. L.) vTtofiivetv vi%& xai, male puto, quia tum verbi v%ofiivew 
objectum erit xr\v aSixlav nec vixav „studere," „conari" sig- 
niflcat. Richards denique (Class. Rev. 1893) Madvigio assensus 
pro x&v yewaCoav postulat ayava%xG>v „possibly with some ad- 
ditional word before &yqv", oblitus scilicet praecedentis &'<ro> 
yewaioxeoog f\. Si enim homo probus &8i%eZ, ipsius yewavoxr\g 
eum cogit ad poenam libenter dandam, sin idem &8v%elxat 
eadem yewaioxr\q prohibet quominus ut homo &yewr\g omnia 

i> ignave perpetiatur. || Nabero (Comm. Plat. II 1864) corrigenti 
[v%b] xov koyov non assentior, quia Plato non koyov cum vofiei 
COmposuit, sed xb %qavv&r\vai ftvfibv $%b xov koyov CUm xG> %q. 
nvva $%b vofiicog. — Vulgata %alxoi y corrupta est : aut dele 
y cum Vind. E 1 aut lege xalxoi ev ye xrj %xk. Praestat fortasse 
%a\ ydq xoi rescribere. Deinde dele verba &6%eq %oifiivmv %6kecog : 
primum %6kea>g post verba iv xrj f\fi. %6kei prorsus otiosum, 
deinde comparatio est haec 8eZ xovg i%i%ovqovg xcov &q%. v%r\*6ovg 
eXvai &6%eq %vvag %oifiiva>v, non 8el x. lm%. &6%eq xvvag Svxag 
vTtrjK. elvai x&v &q%6vxcov &67teq Ttoc ovxcov (nam non aliud quid 
vulgata signiflcat). Astii c* 111 &ki r\ pro vulgato &k£ el cum 

E Schneidero unus Stallb. (1858) non recepit. || Unius cod. 3 1. 
nqbg xov koyrtxwov omnes editt. recte probarutot. F. K. Hertlein 
contra (Fleck. Jbb, 1872 bd. 105) reliquorum codd. lectionem 
7t. xb koyt,6uHov defendens contulit Thucyd. H 2 %aqa xiva, 
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IV 68 fierd xwog^ Aen. Poliorc. 4. 1, ubi autem Hercher naqa 
pro nobg postulavit. 

441 A Par. A et cod. Malat. (cum Galeno) intKovoriuxbv (pro im- 
. B %ovQi*bv, sic 434 C) exhibent; recepit unus Herm., male. || Non 

male pauci codd. (ex coniectura?) exhib. elnag pro elneg. Verisi- 
mile est Platonem ubique elnag, elndrr\v, eindra, similia scripsisse. 
Eecte ni fallor mox Galenus foet omisit. Post &v<o nov (nov 
est alimbi, ut in 449 D) absurde faei additum sive temporale 
sive locale adverbium habetur. Fortasse inel interpretamentuin 

C est ad sequens ivrav&a. || Pauci codd. c. Stobaeo recte &(ioX6yrirat 
tradunt. V" 11 L iv ivbg endarov ^v%fj (pro rrj rjw%f) recte Ast 
et Stallb. probarunt membrorum aequalitatis gratia. Plato scrip- 

D turus fuerat iv rrj ivbg i. y. || V am L (deterr. codd.) o$ na 

(pro nr\) iir\v soli Ast. Bkk. probarunt. Mox ex uno cod. et 

Stobaeo recipe rotiro <y«> tttdeXrjape&a. Paulo ante ex Stobaeo 

post e%eiv pone signum interr. vel corrige e%eiv <avay^;> 

&vdy%r\, nisi malis noXvg avdoela.... e%et sine signo interr. (in 

x 
papyris no tantum scribebatur). 

442 A Corrigendum censeo rd avr&v ^nodrrew^ (ta&ovre [kcu nai- 

dev&evre] ne bis idem dicatur. Bekkeri emendationen nqooran)- 
aerov recte omnes editt. receperunt praeter Ast, Stallb., Schnei- 

B derum. || V am L avr© yev&v recte prob. Bekk. Stallb. (ed. Goth.), 
nam yevei pro yvaei insolite *) dictum neque habet &v quo 
referatur. — Duo codd. et Stobaeus nQoor)*ev exhibent non 
improbante Campbellio in notis; at mihi hic imperfectum non 
ferendum esse videtur (nqo(Sf]Kov sc. iorl ut in Legg. 904 E). Vide 

an corrigendum sit £v(indvriov ndvrtog (pro ndvrmv), quia 

^vfinag cum nominibus collectivis iungi solet. Dobraeus (Advers. 
Crit. ed. 1830) q>vXarrola&rjv coniecit, quo non opus. Mox lege 

C noonokeiiovv <fi€v>. || Corrige sis KAIJIHJON&IN, nam prae- 
positionem iterari necesse; licet dicere 8id Xvn&v re %al r}8ovav 9 

D at non id quod vulgatur. Haplographia 6t 9 excidit. || Sequentia 

dXXd (iev dr} earai mihi sensu vacua esse videntur propterea 

quod verba %al oQrmg tanquam in aere suspensa sunt necnon 



*) Locub in Legg. 874 A 6 itQooyxotv yiyti hinc alienus est. 
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si & per attractionem explicatur, verba xovxa %a\ ofixmg abun- 
dant, sin ad & — keyo^ev mente supplemus avxbv SUavov etvai 
balbutientem Socratem facimus: audi enim subtilem doctrinam 
in vulgata reconditam elg exaaxog, & (vel & xa\ &g, ut Stallb. 1829 
ci.) %okka%ig kiyofiev avxbv SUcclov elvai, xovxm xal ofircog dtnaiog 1'oTa*. 
Mea quidem mens in tanta doctrina hebescit. At medela lenis- 
sima et certissima ad manum est, cum illud xal otix&g fere 
clamet comparationis alterum membrum librariorum culpa eva- 
nidum factum esse: corrige 5> <7c6Aiv> nokka^ig hkiyofiev (V. L.), 
xovrco %a\ oixog Saxai. Postquam compendium vocis itbkiv ante 
nolXaiug *) excidit, ofcog a librario vel correctore in otixatg mu- 
tatum. Illud ofaog non amplius ad eva enaaxov (B ult.) referen- 
dum, sed ad praecedens (nokeoog xe xal) ldi6xov. Prorsus idem 
iam Plato paulo ante in 441 D %a\ SUaiov 6r) %xk dixerat. Prae- 
terea sic demum proxima xl olv mk commode annectuntur. — 
Ea quae statim sequuntur, mihi obscura esse videntur, 
nisi corrigas (ir) %r\ foiv &7tr)(if}kvvxai akko xt 8i%aioGvvr\ [doneiv] 
elvai r) %xk i. e. „num a nobis iustitia obtusa ac deformata 
est ita ut formam, quam in civitate nostra induisset, amiserit. ,, 
Perfectum tempus utique necessarium est. Verbum doxefv, 
quod in compluribus codd. omissum, male abundat, nam effec- 
tus xov &7trni($kvvd'ai est nimirum xb elvai akko xi r) Kxh, non 
xb doxeiv elvat %xk. Illud aitapfikvvexai editores multum torsit 

E et ab aliis aliter explicatum. || Oorrige neqt ye (post el saepe 
ye additur) aut 0^i> xo ® *w^T?- — Quoniam optimi codd. 
xovxov avxbv praebeant, Schneider et Campb. coniecerunt xovxov 
avxo, male, nam corrigendum est xovx &v avtbv doaaai, itaque 
Totfr' av a librariis in xovxov stulte mutatum. Quominus doaaeiv 
corrigatur non unum obstat. 
:43 A Iterum insere 8v, nam responsum n&g yicq aV; declarat av 
praecessisse, itaque corrige bn^xiovv <fii/> amaxog. Paulo 
ante legendum censeo dr^ioata nokemg i. e. patriae. — E Sto- 

B baeo Astius optime post (iot%etat part 8111 ye recepit. || Idem c. 
uno Stallb recte e deterr. codd. ait& t&v lv avt& suscepit, 
nam avrov monstrum est. Aix& est dativus commodi. Etsi in 



l ) Fortasse itoXl&xtg ex n6Xiv (no) male orttun et legendum erit # ndXiv Zeyo/ue>. 
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vulgata hi xi oiv sxsqov kxX pronomen xi abesse posse Herm. 
recte (cf. ad 428 A) animadvertit, tamen non erat cur ab eo 
eiceretur. Saepius n a vocabulo, ad quod pertinet, distrahitur, vid. 

C ex. gr. 503 D Zxav xi 8ir\ xoiovxov 8iaitovslv %xL || Legendum 
esse arbitror imvSwsvofisv. Littera g post 8tKaioavvr\C excidit. 
Cum sv&vg &q%6iisvol imperfectum sit, praestat orationem direc- 
tam cum indirecta non misceri in sententia uno tantummodo 
praedicato praedita. De huius loci mente Campbellius videatur. — 
Madvigio *) in vicinia verba 6Y o %al dxpskst prorsus sensu cassa 
iudicanti assentire nequeo, sed corrigendum dxpiksi cum Astio, 

B cuius vide interpretationem. || Ad sxaaxov mente supplendum 
yivog, quod Astius non perspiciens ci. s%aaxov <rcov> iv avx& 
(coll. B in. oxi avx& x&v iv avx& %%aaxov %xk), male, nam sic 
tautologia fit, quia xa iv avx& coll. § B erunt illa iv xf\ tyvxfi 
yivr\. — In sequentibus insere xavxa ante xqta ovxa ut xqUc 
habeat quo referatur (cf. 444 A ult. xql&v bvxmv xovxmv %xk). 
Deinde corrige vsdxr\v x. %. v%dxr\v %al (iiar\v. Cum enim ad 
vsdxrjg mente supplendum sit %0Qdf)g, equidem non exputo unde 

E illi genitivi pendeant. || V am L <7Cf^l> itoUxi%6v recte recepe- 
runt Steph. Ast Stallb. (ed. Goth.), quia r) etiam ante itsol 
XQrilidxmv additum est; licet dicere ex. gr. nsol (ir\xQog r) itaxQog 
r) &8sk<pf\g vel r) %sqI (i. r) itsql %. r) %sqI a., at non r) %sqI (i. 
r) TtaxQog r) &8skq>r)g. Statim post Par. A sec. Jordanum (Hermes 
bd. 13) et Campb. exhibet r) %sqI xa ?8ia, non r) <xc*i> %sol 

%xk. — Verba &8i%ov 8s itQafyv 86£av spuria R. Ausfeld 

(Genethliacon Gott. 1888) censuit putans iis omnem vim prae- 
ripi iniustitiae definitioni, quam Socrates continuo adiuncturus 
sit et firmari hanc coniecturam „eo quod infra, ubi iniustitia 
deflnitur, &(iaftta iterum memoretur nulla tamen deflnitionis, 
quae hic proponatur, habita ratione." At bis vir d. egregie 
fallitur: ut hic &(iaftta dicitur kvsw xavxr\v (sc. xr)v ?£*v), sic 
infra (444 B) eadem audit r) xovx&v (sc. x&v ysv&v) xaQa%r\, nec 
recte quisquam iam hic &8i%tav definiri contendet, cum pateat 
8w.aioavvr\v et &8i%tav esse actiones internas, %Qd£sig autem 



] ) Annotat Madvig „Latet autem opinor appellatio imaginis e fabula aliqua 
ductae (velut J16; xskaiv$(phs) ; sed nihil probabile extundere possum." 
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duuxCag xe kccI aSUovg eotiernas, quas dignoscere posse oportet 
eum, qui iustus manere velit. Quodammodo hic xr)g admtag 
deflnitionem iam praeparari non infitior, prorsus absolutam 
esse nego. 

A Variam lectionem Jr)kov omisso oxt recte Bait. et Campb. 

B probarunt, etiam Stobaeus ou omisit. || Codd. deterr. dovkevetv 
r& xov oq%mov yivovg ovxi exhibentibus omnes editt. paruerunt. 
Pro x& xov in optimis codd. legimus xov <T ai dovkevetv, in 
alils x& d' al dovlevewy unde Madvigius efflnxit quod in Vindob. 
E scriptum exstat, nempe dovkevetv, x& S' av <^> dovkevetv, 
&q%mov xxk, addens „ac fortasse in hac forma orationis Plato 
<ov>dovkevew dicere ausus est, itoiitet cogitans", male, non 
modo quod xotovxov ovxog ad unum tantum (lioog pertinet, sed 
etiam quod x& (** al pr) dovk.) tum absurde ad xb Skov xrjg 
tyvfflg referri oportet. Plerique Stobaei codd. ea verba non 
addunt (unus %i%ov xov <T ovv dovkevetv praebet), quo patet 
librarios hic turbas ciisse. Vulgata igUur servanda est. Lieb- 
holdus (Fleck. Jbb. 1888) et Richards (Class. Rev. 1893) verbis 
noiitetv avxti dovkevetv offensi coniecerunt hic [itoinetv avxa], 
ille [avxft] dovkevstv xm (dub.) xov xtA, quorum neutro opus 
est. — Mox corrige xrp> ye adtnlav %al xxk, quia articulus ante 
reliqua nomina abesse nequit, si vulgata servatur; vid. dicta 
ad 334 E. — Par 1 A lect. xavxa (iev ovv xavxa fere omnes editt. 
recentes receperunt, male, cum sic Grlaucon a proposito aliena 
respondeat neque idoneo responso adtnlag investigationi finis 
imponatur. Stobaei parum elegantem lectionem avxa (iev ovv 
xavxa Richards (Class. Rev. 1893) et Campb. probarunt. Equidem 
puto Socratis verba xotavx axxa nxk paene flagitare responsum 
hoce xoiavxa (iiv ovv xavxa neque aliter Astio videbatur corri- 
genti tavta fiev ovv xotavxa (cf. Soph. Elect. 686 nal xavxa 
(ihv xotavxa). Stallb 1 (1829) lectio xavxa (iev olv tavra ferri 

C potest. 1 1 Verba &g heiva iv <s6(iaxt, xavxa iv tyv%rj spuria censeo. 
Num credas Socrati necessarium visum esse docere xa vytetva 
ad corpus, xag dmatag noaletg ad animum pertinere? Apage 
nugas! Iam inscita structura, qua illa verba reliquis adiuncta 
sunt, interpolatorem prodit. Est una e notis marginalibus, 

D quibus textus Platonicus adhuc infectus est. || V am L vyletav 

9 
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ifiTtoutv prob. Ast Bkk. Stallb. (ed. Goth.), recte, nam statim 
sequitur t6 b*Maio<svvr\v 1\jltcoiuv. Et 422 A alii codd. ifinotovvrog, 
E alii Ttoiovvrog praebent. In 333 E i(i7totfiaat voaov legimus. || 
Herwerd. (Mn. 1891) recte postulabat roSe Xomov aut roSe S% 
loLn6v y posterius mihi magis placet. Etiam 604 A r6Se in multis 
codd. divise scriptum. 
445 B Verba xal Siaq>%eiqo^ivr\q — quae in compluribus codd. omissa 
sunt fortasse casu — abesse malim, cum in 444 B &Si%la 
dicta sit z aqa%^ itkavji nai routvr arra. Post otirtog £%ei non 
jnterpungendum est, quod %anSelv ab ov %jqi\ anoxafiveiv pendet. 
Stephani c a S&ev pro Soov (i. e. xa&' 6W, cf. 458 C) speciosior 
est quam verior. — Astius recte Jevq6 wv requirebat. Post 
imperativos vtiv enclitice scribendum. — Unus tfchneider 
Bkk 1 c* 111 aitoniiririov pro anoKvrjriov non recepit coll. 349 A, 
E male, contra sententiam. || Recte ni fallor Stallb.(1858) V*™ L 
<w> r&v a^Cmv koyov missam fecit, quae sicuti Stobaei 
<wva> interpolatori debetur; cf. Gorg. 514 A. 



LIBEtt QUINTUS. 



Bteph. Pag. 

449 A Corrigendum arbitror (coll. 445 C ult. wxl ^wgffc xqohoi) xQonovg 
[%axaa%evr)v), quia vulgata balbutit. Minus recte olim Ast tyv%r)g 
delevit. Sequens iipq Par. A omisit. Mox praestat legere \a 
avxdg i<pei-f}g i$&v, qua emendatione sequentia &g fioi %xX com- 
C modiorem structuram nanciscuntur. || Optimorum codd. lect. 
exi iycb elitov (pro 8«, iya> e.) prob. omnes editt. (praeter Steph. 
Ast Stallb. Herm. Herwerd. Mn. 1883), mdle, quod ad prius 
xl fialiaxa Adimantus iam responderat, itaque rustici fuisset 
iterum interrogare xi (idlusxa. Exquisitus ille per Sxt cum ellipsi 
rogandi modus, cuius exemplum iam 343 A invenimus, a 
Graeculis non intellectus fuit, quamobrem perdocte sibi cor- 
rexisse videbantur hi pro oxi substituendo. Ad Sn mente sup- 
pleas ifth oi% dcplexe, vid. ad 343 A. — Vide an verba tva \ir\ 
dtil&yg spuria sint, mihi saltem admodum frigere videntur. 
V^ L xa x&v <plk<ov prob. Ast et Stallb. (1858), quo non opus, 
at corrigendum est Sxt <ro> xotvd xd q>ik<&v foxat, ut 424 A 
dixerat naxd xty itaoot(iiav ; cf. Hipp. Mai. 304 E ult. xr\v yao 
TtaQOifiiav S xi itoxe kiyet, xb %aXma xa xald, $oiux> pot eldivat. 
De illa communione egerunt inter alios E. v. Voorthuyzen 
„De Platonis doctrina de communione bonorum, mulierum et 
liberorum in libris de R. P. proposita" Diss. 1850 Ultrai. et 
Dr. Blasohkb „Der zusammenhang der familie- und gttterge- 
D meins. des Platon. Staates etc" 1893. Berl. prog. || Participium 
ol6(ievot e mg. irrepsisse puto. — Mox unus cod. dia&QEii>ovCi 
praebet, unde suspicor Platonem dedisse dq ftQiyovai. Pro 
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yiyvopepov Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) et Richards (Class. 
Rev. 1893) coniecerunt ytyvo\iivr\v (sc. xr\v xoivmvlav) iure 
Campbellio improbante. 

450 A Corrigendum puto xl&et pro xlbexe. || Rescribe xl dai; ut 
B tradiderunt Harpocrat. in %Qvaoxoetv et Suidas; vid. dicta ad 

343 A. Mox lege xovadl, vide dicta ad 336 E. Par. A non 
{lixQtov, sed iiixQov sec. Campb. praebet. — Infinitivus &xoveiv 
epexegetice additus est, ut in 443 B oMfav, quamobrem non 
necesse cum Herwerd (Mn. 1883) et Richardso *) (Class. Rev. 
1893) ante xoiovxmv addere xov. Post &Tto%a^g Bkk., alii recte 

C non interpunxerunt. || Par. A c. aliis codd. iteiQfo &v exhibet, 
unde Baiter (prob. Campb ) efflnxit 7teiQ& 6r). At oZv (Ven 1 77) 

E bene se habet nec semel &v et olv confusa sunt. || Pro yllcov 
exspectaveram ydxfamv, quod reponendum censeo. 

451 A Recte Herwerd. (Mn. 1883) correxit {%qo(Skw&) 8r\ pro Si. 

Mox Madvigius (nullo editore probante) ci. apaQxrnia <«lv<w> 
&Kovala>g %xl, quod non necessarium duco, cum nihil obstet 
quominus iXn^eiv, si credere valeat, quemadmodum r)yeZa&ai, 
<pdvai, Myeiv, similia, cum nudo accusativo construatur. In 
453 D vel ik7tl£ovxag (sperantes) xtva akXr\v aitoQOv amxrjQiav 
occurrit. — Optimorum codd. lect. xal dutatav vofitiuov 2 ) (sic 
Stallb. 1858 et Campb.) minime inepta est (Socrates enim per 
totam Politiam tanquam vopo&ixov munere fungitur) et loco 
in 484 D in. plane conflrmatur. Reliqui editt. alii aliud legunt : 
V*** L dixatmv %a\ vo^oov (ut memini me alicubi in „Legibus" 
legere ; cf. et Rep. 359 A) probarunt Ast et Bekker, Hermann 
autem et Baiter expunxerunt duiakov, quod primus Schneider 
spurium esse suspicatus erat. — Corrige r) <&> tptkotg. Vul- 
gatam &axe ev pe itaQapv&ei prob. Schneid., Baiter, Campb., 
cumi leni risu Socratem locutum esse rati, quod ab hoc loco 
alienum esse iam Comarius (Eclog.) senserat, itaque V a L 
<ovx> el xxk c. Steph. Bkk. Astio Stallb (1858) probanda est. 
Hermanni c a ofl pro ev non uno nomine displicet. Quam facile 
B ovk ante ev excidere potuerit, non est quod moneam. || Pau- 



*) Oonieoit praeterea <c&s> toiovttov. 

*) Ndmfia sunt instituta, cf. Bep. 457 A, Legg. 686 B, 772 B, 684 A, alia. 
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corum codd. (in quibus Par. A) lect. <xai> xa&aQov prob. 
Stallb. (1850) Herm. Bait. Campbell. Mihi locus interpolatus 
videtur et verba xai pr\ &%axewva fni&v insiticia. Etenim propter 
verba &aiteQ wovov ad &wCe(iev mente suppleridum est xovxov 
i. e. xov aitaxav fjficcg rc5 loym^ itaque verba (ir\ &%axetbva r\ywbv 
post Ka&aqbv slvai plane frigent. Num quis unquam dixit &wlr\(i£ 
Ge wovov (&Gxe) Ka&aobv elvat nal (ir\ wovia? Equidem non 
credo neque opinor tu. Illud xa\ ante naftptQbv dittographia 
natum est. Quominus verba &aneQ wovov cum %a&aobv l ) iun- 
gamus (ut Schneider suasit 2 ) ) prohibent non modo sequentia 
nad-aQ6g ye %a\ itul 6 &we9elg 9 sed etiam loci huius consimiles 

ex. gr. Legg. 869 A iav 6 xekevxrfiag xbv Soa6avxa wovov 

&wir\ (ibidem in § D iteol xf\g &wiaecag eXQr\xai wovov) excbv, na&aiteo 

ol xbv &kov6iov wovov iJ-eoyaGafievoi xa&aQbg itixco. — V 8111 L 

eixbg 6i [ye] Astius recte recepit; vide de tali usu coniunctionis 

C Se dicta ad 332 B. || Recte Steph. et Ast V 8111 L (iexa <t4> 
&vSoeiov S. receperunt, item Cobetus (nota ms.) x&vdqelov cor- 
rigens; postquam in METATANAPEION syllaba TA haplo- 
graphia exciderat, fisr factum est fiexd. R. FOrster (Mus. Rhen. 
1875 et 1880) Platonem haec scribentem Sophronis pi(iovg 
avdoelovg %al ywaixetovg respexisse non inepte suspicatus est, 
cum hic voc. doa(ia alio sensu quam in Theaet. 150 A adhibitum . 

B sit. || Unus cod. cum Galenoexhib. <xaigpev> &g Aa&eveaxiQaig 
probantibus Astio et Stallb (1829), male, quia ad %oiv$ it&vxa 
mente supplendum est xag &r\le£ag; cf. infra 456 A itlr\v Saa 
(sc. r\ fihv) aa&eveaxioa, f\ 6e %x\, ubi similiter Galenus <^ ft£v> 
praebet. — Non necesse (coll. Legg. 906 B) est corrigere wvlam- 
xd5v (nvvwv) pro wvkawov, etsi Graece dici solet xvcov ^r\Qevxm6g^ 
non &r\Q6vxr)g. Confer praeterea locutiones avd^eg wvXaneg, vf}eg 

E wvlaxldeg et in £01 A %vvag imnovQOvg itoipvlwv. || Voculam 
%a\ ante SiSanxiov omisit Par. A 1 , sed %a\ ante xolg &vdQ&ai 
non om. A 1 . 
452 A Illud xe post helvoig in compluribus codd. abest necnon ap. 



*) Vel sio verba xal /utj artatt&va ijp&v frigent, quia tovtov tum ad xaSaqbv 
tivai mente supplendum est. 

2 ) Neqne aliter Campbell vertit: We acquit you both as guiltlese of our 
blood, so to say, and as not our deceiver. 



134 

Galenum, optime. Paulo ante praestat ^rjv pro piv corrigere 
c. Richardso (Class. Rev. 1893), qui xe in ye recte mutavit. 
Mox idem 1.1. Scnedo^ pro ido&q requirit, recte opinor, nam ea 
quae debentur, &%odldoa&ai dicuntur. In 457 A Stobaeus &%odo- 
xiov pro doxiov recte servavit. — Puto %aoa xb i&og signiflcare 
„respectu consuetudinis", non „contra consuetudinem" ut vulgo 
vertunt. V am L %e%od%exat, prob. Bkk. Ast Cobetus (nota ms.), 

B at in 458 D occurrit &£ovxai. || Recte Herwerd. (Mn. 1883) 
transposuit %a\ xag r\dri %qeo§vxiqag 9 licet improbaverit Campbell 
(Vol. n p. 252 sqq.) coll. 531 E &kV ffi n %xk (ubi V. L. aXla dq 
ab Astio recte recepta), 391 D 8>opr\aav oQxmg i%l Setvccg ao%aydg, 
590 A Ttokv i%l dewoxioip iti&oy, Demosth. Coron. § 288 &g 
naq ofaeioxdxcp. Fugit autem doctissimum editorem Britannicum 
adverbia sic distrahi solita fuisse ne praepositiones ante adverbia 
collocarentur, cf. Herod. II 27 %dyta &%b &eo(i&v xaoicav. Cum 
vero hic nulla praepositio adsit, tale hyperbaton ferri nequit. 
Mendi origo ex Eusebii lectione (&XX* r]8r\ %al %oeapvxioag) co- 
gnoscitur: exciderant enim propter homoeoteleuton verba xag 
fjdri, deinde r\ir\ super *«l scriptum est. — Mox Herwerd. 
(Mn. 1891) verba iv xolg yvpvaoLotg recte expimxit ; est aut 
interpretamentum ad iv xalg %aXatoxqaig aut inficetum addita- 

C mentum. || Herwerdeno (Mn. 1883) pro xa avx&v %oaxxuv (hic 
positis pro xa efa&oxa %q.) requirenti xa xoiavxa owmtxstv 
(s. xooiupdeZv) vel simile quid, non assentior ne (facetus?) iocus 
pereat. Quemadmodum enim neoapevg, si xa eavxoti %qdxxei^ 
K£OU{i£vei, sic 6 Om>%xcov, si Gwn%xei, dici potest xa aixoH %odxxeiv 
(sensu Platonico). Si autem textus corruptus est, Herwerdeni 
c a iusto audacior multoque lenior correctio ad manum est, 
nempe [(ir}] xa avxmv %qdxxetv "AMA *) [o%ovdd£etv] xal xri., 
itaque eidem interpolatori o%ovSd£etv debebitur, cui supra verba 
iv xoig yvpvuolotg. — Recte Herwerd. (Mn. 1891) corr. x&v 
<T<Hoirra>f> yvpvaakov, quod magis probandum quam Richardsi 
xcbv <yvftvwv> yvftvaOlmv (coll. Pind. Pyth. 11, 73 yvftvbv 

D oxddiov), quod nimis poeticum. || Verba oxt pdxatog 

xbv xov dyabov procul dubio corrupta et interpolata sunt, cum 



l ) Sexcenties ap. Platonem «< — <kfia xai obTiiim. 
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primum bis idem dicatur (1) xb xaxbv et 1) xi\v xov Sq)Qov6g xs 
xorl xaxot)), deinde multi optimique codd. c. Stobaeo post naxov 
addant (prob. Bait. et Campb ) %a\ naXov av (ante 67tovda&t) f 
denique verba &g ysXoiov ridicule adhaereant. Hermannus, cui 

primo fraus suboluit, legit [6 ysXmxonotsiv xaxov, xai] 

%aXov ai tTtovddfc nobg %xX, male, nam non modo verba quae 
eiecit, minime interpolationem redolent, sed etiam illud naXov 
prorsus ridiculum *), quia xb naXbv prorsus idem est ac xb 
&ya&6v nec Plato unquam scribere potuit 67tov8at;si itqbg aXXov 
xtva 6xo7tbv (xov) naXov 1j xbv xoQ &ya&ov 6xo7tov. Yerba xat xaXoi) 
e praegresso %al %a%ov dittographia nata esse et deinde av 
accommodationis gratia intrusum a.correctoribus recte Stallb. 
(1829) suspicatus est. Totum locum recte solus Cobetus con- 

stituit sic : \og ysXoiov nal] 6 ysXmoTtotsiv [&g ysXolov] — 

?} *) 6itovda£stv (V. L., Steph.) [itqbg *)] <itQO>6xv\6apsvog 

%xX. Annotaverat aliquis in mg. paucis Platonis sententiam 
comprehendens fiaxatog og ysXoiov aXXo xt i\ysixat ?} xb xaxov, 
quae animadversio a librario stolide in textum invecta est. 
Verba &g ysXolov non modo frigent, sed nullam constructionem 
habent. Post 6*07tbv facile itqo- vocis 7tQo6xr\6d(isvog excidere 
potuisse neminem fugiet. Herwerdeno (Mn. 1883) conicienti 
[6 c. Astio] ysX. et aito^Xhtst assentiri nequeo, quia verba K bg 
E ysXolov *xX omnino abicienda puto. || Etiam Cobetus (Mn. 1875 
p. 361) scripturam ytXoTtafafitov probavit. Praestat corrigere sfrs 
<wg> 67tovda6xtx6g, quia inter se contraria opponuntur. Optime 
Cobetus corr. Swaxi\ <^> g>v6tg $ avftowTr/v^] 4\ d"f\Xsta 9 non 
modo ob grammaticam (opus enim erat f\ avd. (pv6tg ^ ^r\X.) } 
sed praesertim quia verba itsol avx&v (i. e. itsql xqg xotavxqg 
liera^olfjg in B ult.) nullam dubitationem auditoribus relinquere 
poterant quin de mulieribus, non ex. gr. de subus feminis 
sermo esset. 



! ) Praeterea toO xaXod requireretur (attende enim ad toO aya9o0). 

-) Illud T) a codd. abest, sed in omnibus veterr. editt. comparet. Bkkkee et 
Sohxeideb idem exhibent, quod Stallb. (1850) edidit. Astitjs (1814) ci. xal 

yaXtotoitoutv imx»iQ*t 4 *•?* xaXoO av oitovSafri; postea (1822) autem idem 

deletis rerbis negl xaXoO av. 

8 ) Tlqbq delent etiam W. H. Thompson, Madvig, Herwerdenus. 
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453 A Dobraei transpositionem naUuoxa %al xzlzvxrptuv iure Stail- 
B baum improbavit. || Heusdio corrigenti vpiv kXX^Xoiq nemo 

paruit, recte, cum procul dubio respiciatur locus in 452 E ult. 
xal doxiov afjupusprjxrfiiv uxz xig.... l&tkii &fupus§rttffiai. — Mox 
COrrige %%aOxov [eva *)] %v [xb avxov] itQaxxuv. Post xaxa cpvGiv 
verba Iva (i. e. tva ovxa cf. 433 D, 370 B) et xb avxov plane 
abundant. Recte Hirschigius (Argum. nonnull. in Platon. 1862 

C et ed. Gorg. 1873) probante Baitero correxit itmg <T oi [dia<piQ€i]. 1 1 
Galenus in § initio recte vwl, quo vehementia orationis optime 
ostenditur, tradidit. In § ult. recte Par. A 1 xavx' itxw (pro 

D ioxlv) exhibet. || Temere Groen v. Prinstererum (fiigit enim virum 
d. Socratis orationem qyodammodo a Glaucone interrumpi) 
verborum ordinem in vulgata oi pa xbv 4ta, 2<pri, ov yico %xk 
sollicitasse patebit, si contuleris 605 E et Parm. 131 E ov 
pcc xbv Jla 9 <pdvai 9 ov fiot Soksl einokov elvai xb xoiovxov xxk. 
Cum coniunctio yaq saepe valeat idem ac „profecto," sine 
causa Stallb. yao ante ev*6k<p delendum censuit. Itaque et 
0. Apelt (Observation. crit. in Plat. dial., 1880, Weimar Gymn. 
Jhrsber.) sine causa (opus praeterea fuerat ni fallor oi \mxr\v 
ye (iic xbv Ma %xk) ci. ov <^ar^v>, ficc xbv J£a (sc. verebaris), 
fytj • ov yccq nzk. — In proximis vocabulo aitoqov nullum com- 
modum 2 ) sensum praebente nullus dubito quin Herwerdenus 
(Mn. 1883) corrigendo axonov Platonis manum nobis reddiderit, 
cum inter &avpa<sxa (coll. Herod* verbis de Arione a delphino 
servato &<S(ia piyHSxov, Mqlova — inl 6ek<plvog i%evei%&ivxa nxk) 
eiusmodi o<oxr\Qlai referendae sint. Naberi (Mn. 1879) c^ akoyov 

E minus probandam duco. || V a L xaxyyoQehai unice vera est, 
cum supra Glaucon nusquam accusatoris partes susceperit. 

454 B Unum Venetum S rb <^r/> xi)v avxi)v tpvotv 8xi %xk prae- 

bentem secuti sunt omnes editores praeter Baiterum, qui (prob. 
Herm. et Hellero Cur. Crit. p. 31 sq.) akkr\v pro avxr)v coniecit. 
Mihi illud akkryv displicet propterea quod coll. § ult. (akkrj 



l ) Abest ab aliquot oodd. 

') Schnkidkr SrtoQov amt. intelligens «salutem, quae humana ope oonoiliari 
nequit" yooi artogog vim attulit. Ta attoqa enim quamtumvis difflcilia comparatu 
tamen eemper ipsorum hominum opera et iabore oomparantur, ut 378 A 
anoQOf $0f*a. 
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(pvaei aXXa, ty dh avvfi tavtd) sine dubio Plato tum pro ov t&v 
avt&v scripturus fuerat HXXmv. Equidem puto propter homoeote- 
leuton l ) aliquid excidisse, nempe (ir\ tr\v, itaque Platonem 

C scripsisse tb tr\v <^ tr\v> avtr\v %tX. || Complures codd. 
recte praebent ov%l ivavtla pro ov% r) ivavtla. Vide 455 A ov% 
r) avtr), aXXa itiqa %tX. Sexcenties 2 ) in codd. i et r\ confun- 
duntur, sic in § B Galeni codd. btiovv pro bnr\ovv exhibent. — 

D Mox Par. A n pbvov * exhibet. || V am L iatqitcbv fihv xal iatqmbv 
ti\v tyv%r\v ovta recte prob. Schneid. Stallb.(1850) Bait. Madvig 
Campbell. Prius iatqixbv idem significat atque iatqov, sicut infra 
texrovtxoi/ est tixtova, itaque sine causa Bekker (prob. Astio et 
Stallb. ed. Goth.) coniecit iatqov. Hermanni inventum iatqmbv 
phv %al iatqi%r\v (V. L sc. mulierem) tr\v tyv%r\v ovtag prorsus 
improbandum 3 ), quia Socrati nondum de mulieribus mentionem 
facere licet nec Richardso (Class. R. 1893) conicienti iatqmbv phv 
%al iatqinbv <*v<pva> t. y. o. (coll. 455 B, 409 E) quemquam 
assensurum confido. Sequens iXiyopev vertendum est „existime- 
bamus" „nobis iatqtxbg et iatqixbg t. tf>. &v eandem naturam 
habere videbantur" vel simili modo, nam quominus cum Astio 
„diximus" vertamus iam solum sequens illud oXei prohibet: 
Astii diximus enim probandum esset, si pro oXu Plato r) ov 
fivr\(iovsvHg; scripsisset, at in praegressis nondum de iatqm& et 
latqt%& t. y. oyti sermo fuit. — In proximis corrige aut r\ 
<ti> aXXo [imtr\S.] aut f\ <u> [aXXo] imtrjSevtia. Vulgata 
sana non est. — Mox recte (licet Campb. improbaverit) Richards 
(Class. Rev. 1893) Siaa>iqeiv pro Siayiqov correxit („Siaq)iqov 
cannot be used of two subjects, though of course Siatpiqovta 
might be"), nam facilius ad Siayiqeiv mente supplere aXXf)Xmv 

E quam ad Siayiqov verba t6 eteqov tov itiqov. || Non pauci codd. 
c. Galeno %al bqft&g <y > exhibent probante Stallb (ed. Goth.), 
recte. — Pro neXevopev Stallb. requirebat xeXevaofiev (sic edidit 



l ) Sio paulo post (§ C) Par. A 1 post navttns tfjv aittrjv omisit verba xai tt)v 
(ab A 11 in mg. addita). 

3 ) Vide ex. gr. Helleri Gnras Crit. p. 19 s. f. 

3 ) Plane Campbellio assentior scribenti „Plato could not be gnilty of the 
olumsiness of assnming at the very beginning incidentally the general propo- 
sition which he had to prove viz. the aptitnde of women for all parsuits" 
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1858), at verum diu in Veneto 3 exstat, nempe nekevcofiev 
(conj. deliber.). 
455 B Herwerdenus (Mn. 1883) evtpva et &<pv&, in § C evtpva recte 
restituit. In § ult. Stobaeus formam Atticam vnriqexotri ser- 
D vavit. || Galenus et Eusebius iaxi napitoXv pro iaxi itavxmv exhi- 
bent, quam lectionem quis attendens paulo post sequi itoXv libra- 
riorum incuriae recte imputabit. Mox sine causa et Richards 
(Class. Rev. 1893) ci. %qaxel pro %qaxelxai x ) &t Hermannus 
\kivxoi divise scripsit, ut fecit etiam 473 C et Phaedon. 76 B; 
hic autem \Cev pravum esse quisque sentit (hoc loco fiivroi 
significat „certe quidem"); scribere Plato potuisset itoXXal pev 
E ywatxeg nxX, non id quod Herm. excogitavit. || Herwerdeno 
(Mn. 1883) corrigenti iv tc&gi vel iv aitaai pro iitl na6i (quod 
„post omnes s. post omnia" significare solet) plane assentior, 
coll. % D iv anaaiv. Lege paulo post cum uno cod. ywaii-l pro 
ywuixL — Verba &g (prjaofiev, quae post olfiai nullum sensum 
praebent, interpolatori reddenda sunt; etiamsi, quod tamen 
prorms non ita est, Socrates cum quodam flcto adversario 
loqueretur, vulgata prava esset, quia tum cprjaoiiev sine &g 
scribi et olpai expungi oporteret. — V" 11 L nal yv\ivaaxtxrj &qa 
xal itokeiuKfj receperunt Bkk. Ast Stallb. (1829 et 1850), op- 
timo iure spernentes Par 1 A lectionem yviivaaxmrj t 9 aqa ov, *) 
ovde TtoleiiMr} (a Schneid. Herm. Bait. Stallb. 1858. Campb. 
probatam), quam si horridam dico, a vero non longe aberro. 
Iam Galenus %al %oXeiu%r\ pro ovSh itoL exhibet et *«1 ante 
yvpvaaxMr\ etiam Ven. 77 servavit. Est hic locus ex iis, quibus 
resarciendis non ex optimis, sed ex interpolatis codd. auxilium 
nos petere oportet; me iudice textus sic restituendus : xai 

yv(iva6xwri d' aqa (<o^>?) %al 7toXe\iMr\ wtX; Nullus enim hic 

particulae aoa locus est, quia ex enunciato esse ywal%a lax^t%r\v 
non sequitur esse etiam ywal%a yv\.\,vaaxi%r\v ; si autem &qcc 
legitur, tum demum Glauconis responsum ofytcu eynye com- 
mode annectitur. 
45'J A E Monacensi q Bkk. edidit yv(ivaaxwr\ (pro (piXoyv\ivaaxi%r)), 



l ) Campbell confert Aeschin. de F. L. § 152 xQattto&ai i)6ov&v. 
3 ) Partionla interrogativa. 
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quod probandum duco tam propter sensum — Astii c a q>doyvfivaaxrig 
certe magis idoneum sensum praebet quam vulgata lectio — 
quam propter praegressum yvpvaaxw{\. Mox corrige xoiavxw 
xal <t^v> x&v avSq&v kxX propterea quod voci &vSq&v articulus 
additus est. — Fere omnium codd. itXr\v r 6aa aa&svsaxiqa r) 
la%vqoxiqa L lectionem (a fere omnibus editt. receptam) iam 
Astius recte improbaverat, qui cum uno Stallb ex Eusebio 
(et Galeno) edidit r\ (pro r\) <d'> ia%. iaxiv. Eusebii lectio 
loco in 451 D ult. xotvg, sq>r\, ndvxa' %Xr\v &g %xX plane conflr- 
matur. Sententiae initium verte: „et mulieris igitur et viri 
etc," non ut vulgo perperam flt „etiam mulieris igitur etc" ; 
nec magis paulo post coniunctio %al (ante ywamsg) per „etiam" 
Latine vertenda, sed vulgaris copulae vim obtinet: ex conclu- 
sione enim Uxw &oa %al <pvXa%Mr\ ywr\ duo colliguntur, primo 
tam viros quam mulieres urbis custodiae pares esse, secundo 

C tales mulieres uxores custodum fleri oportere. || V am L sl 
dwaxd xs %al /3. prob. Bkk. Stallb. (ed. Goth.) Herm. Bait. 
Campb., recte, quod vel sine codd. reponendum esse sola sen- 

D tentia iuberet. In 457 C 6waxd xs xai AtpiX^a (i. e. (tiXxiaxa). || 
V am L itoxiqovg unus Stallb. (ed. Goth.) recepit, sine causa, 
cf. 334 C initio Corrigendum censeo ysXolov <u>, post JVfacile 
TI excidere potuit. — In § ult. et in § E in. Baiter Heller 
(Cur. crit. p. 40) Campbell xl dal e Par° A receperunt, male, 

E vide dicta ad 343 A. || Recte unus cod. w <rjj> itoXsi praebet 
propterea quod de Platonica civitate nunc sermo est. Complures 
codd. xy pro w exhibent. 
457 A Iterum corrige <xy> n6Xsi, vide dicta ad 412 C et attende 
ad discrimen inter (457) xr)g itsql xr\v itoXw et (455 A) itsql 
itoXscog, (464 B) itoXsi et xr\ itoXsi. — Cobetus (nota ms.) ci. 
g&siisv pro s\fos(isv, quo non opus coll. 456 C. Mox Herwerd. 
(Mn. 1883) scribi vult aiiqxovvxai, rectissime. Post pauca Stobaeus 

B anodoxiov pro 8oxiov tradit, optime, vid. ad 452 A. || Par. A 
exhibet ywafriiivaig. In proximis aut xoti ysXoiov aut aoq>lag 
insiticium esse recte multis viris dd. visum est. J. G. S. 
Schneideri (cui Saxoni cognomen fuit) c am xov ysXoiov [aotpiag] 
probarunt Badhamus (Phaedri praef.) et Cobetus, male, non 
modo quia vereor ut an xo yiXoiov pro 6H&(ifia (facetiis) vel 
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potius cavillandi studio Plato dicere ausus sit, sed praesertim 
quia tum verbis ovSev olSev i<p & yeXs tautologia nascitur. 
Itaque magis probo (c. Stallb et Herwerd Mn. 1883) Astium 
verba xov yeXotov expungentem. Oum enim ot jaqtevxeg sibi 
ooyol videri soleant, salsissime mihi videntur Pindari verba a 
Platone in xobg &t6izxovxag conversa esse. Verba xod yelotov *), 
quae e mg. irrepserunt ut in 452 D ult. &g yeXotov, aliquis ad- 
scripsit ad axeXrj, quo indicaret illam aoq>tav res haud dignas 
risu perstringere. Ad aotptag Sqintav %aqnbv cf. ex Euthydem. 
305 E xaqitova&ai, xr)v aotplav. -— Mox Herwerd. (Mn. 1883) 
optime pro Siatpevyew aor. Statpvyeiv reposuit et in responso 

C Succpevyetg interpolatori reddidit. || E Par. A Schneid. Herm. 
Stallb. (1858) et recentes editt. recte SfioXoyefa&ai receperunt 
et paulo post unus Stallb. (ed. Goth.) e V. V. L. L. q>r)aet,g ye et 
q>r)aeig Se Platonis manum restituit scribendo q>t)aetg Si ye i. e. 
„profecto, sed dices etc." Mox recte Cobetus corr. yiqe Sq TSto 
(„scriptum erat * EPE 4H et stulte expletum est"), Richards 

D autem (Class. Rev. 1893) mavult "Aye 6% 'CSv>. || Corrigendum 
puto xoH Svvaxov <tf> niqi, aal nxX. In § ult. e duobus COdd. 
Bait. et Campb. %Xet<sxr\v <8v> a^q>ia§r)xr\aiv ediderunt pro- 

E bantibus Cobeto (nota ms.) et Madvigio, recte. ||Corrige Swatov" 
<xe> xai firj hic et infra 458 A; vide dicta ad 334 E. Mox 
Herwerdenus optimo iure (nam SUr\v vni%eiv alio *) sensu 
dicitur) vocem St%r\v expunxit Xoyov verissime cogitatione 
supplens e praegressis. 
458 A Non pauci codd. elvai post vndq%ov omittunt c. uno Astio, 
optime, cum elvai non e duarum constructionum mixtura (ut 
ex. gr. fortasse in 459 B r)^iv Sel anqmv elvai x&v aq%6vtmv) 
defendi possit. In § B optime &g Swat&v Svxtov detg. Vir d. 
Postgate de verbo tt&rnii nonnulla in „Journal of Philol. 1886 
p. 111— 19" disputans i)Sr\ (V. L) pro elvai requirere videtur, 

B quod propter continuo sequens r)Sr\ recipi nequit. || V am L ei 
Svvata pro fj S. cum Stephano unus Stallb. (ed. Gtoth.) proba- 
vit, male, quia $ respondet verbis xtva tqonov faxai in prae- 



*) Theodor. Ther. 9 p. 987 6tk tou ytXoiov tradit. 
8 ) Of. y. o. Herod. H 118, Demosth. Parap. § 95. 
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gressa comparatione (in § A) adhibitis. Similiter ln 472 B in. 
nfj dwatrj ytyvea&ai Socrates dixit, ubi exspectaveras el %al %% 
dwcctri yfyvea&cu. Falso (cf. enim 471 C. E ult.) Schneider con- 
tendit posse aliquid fieri haud aliter demonstrari nisi modum 
quo fleri possit ostendendo. — Ad 8w Ttavtav ^vfitpoQmtat av 
%tX e GxeyoficcL mente supple ivdet&nai vel simile quid. Parti- 
culam te post ty cum Par° A omiserunt Herm. Bait. Campb., 
at utcumque legitur insolite (sive ol viot verbis tolg tpvXafr 
indicantur sive ot &Q%ovteg) verba rjj noXei „tbv 6*r)(iov" signiflcant, 
quamobrem suspicor Platonem tantummodo trj itoXei scripsisse 

C et verba %a\ tolg tpvXal-i e mg. irrepsisse. Lege itaqietg. || Her- 
werdenus (Mn. 1883) sine causa corrigendum putavit et te 
tovtoig <o£> iitUovooi et mox parum recte V* 111 L pj^ ^«^o- 
pevovg pro fiLfiovfiivovg probavit. Optime enim Grou vertit „et 
d'en suivre Tesprit dans les r&glements que nous abandonnons 
h leur prudence," vide 42B D ult. &XX' ov* £gfov, etpr\ ntX, 427 A 
in. iyoo pev totvvv %tX. *) 

A Unus cod. exhib. %r\oevti%ag^ fortasse recte, cum Graeci canes 
venaticas plerumque fem. gen. appellare consueverint : cf. Steph. 

B Thesaur. in v. xiW et Xenoph. Cynegeticum. || Non male 
pauci codd. post &%q<x>v om. inf. elvat, cf. statim post in § C 
Stt avdQeiotiqov det tov latoov. Verisimile est elvai hic, infra in 
§ C post r)yoviieda, supra 458 A post v7tao%ov uni atque eidem 

C interpolatori deberi. || Corrigendum arbitror (latqbv) 6r) itov 
pro di nov. Astius (minus recte opinor) ci. ye nov, at in 460 B 
in. v. c. particula ye ih yi %ov ad *al pertinet, non ad aya&otg. 
Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) sine causa latQ&v (V. L) et 
diattr\g requirebat. — V am L i&iXovctv pro i&eXovtcw prob. Steph. 
Madvig Baiter, quod probassem, si Plato non &XXa, sed 6e 
posuisset. Mox Dobraeus (Adv. Crit.) ci. r]yov^\ &v, quo non 
opus, cf. ex. gr. 6 (ir\ daqelg &v%owitog ov natdevetat. — Infinit. 
elvai spurium recte duxerunt Steph. Ast Madvig Bait. Her- 
werd. (Mn. 1891), qui cum Stephano etiam igapcij r\y. elvat 
proponeret „si usus adi. Ziao%r\g non rarus esset, saltem in 



l ) Optimis oodd. xotva pro xotvjj praebentibua fere omnes editt. reote obtem- 
perarunt. Vereor ut an avafitptyfiivtov pro avafitftiyftivot ferri possit. 
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pedestri oratione." — Mox Richards (Class. Rev. 1893) ci. 
oxi av dqi^vxiqov det x. L coll. 519 A, 535 B, anno post autem 
(1. ].) malebat 8xt avdQincQxioov coll. ex. gr. Isocr. 13. 17, quas 
c* 8 v. d. non proposuisset opinor, si v. c. locutionem ev vs 
xat avdoelcog (Legg. 855 A) contulisset. Cf. etiam 454 B clvdoelcog 
E xe nai iQictut&g. || Ad anqSxctxov (immerito a Steph. sollicitatum) 
cf. v. c. 643 A tfl fiekXovay &%Qa>g oixetv. Par. A c. Ven° 71 
omisit (prob. Stallb. ed. Goth.) Haovrat post vopo&exrtxiat, optime. 
460 C V a L eXg nva Gr\%bv probanda est, quia ille 6r\%bg supra non 
memoratus est; demum in § ult. (ircl xbv 6r\%6v) articulus 
ferendus. Possis etiam artic. delere, sed ter repetitum pron. 
indefin. (etg xiva 6r\it6y .... naQa xtvag XQOcpovg . . . . hv uvi fiSQSi) 
rem inauditam exposituro aptissimum est. — Infantes debiles 
non interflci, sed in classem tertiam tradi putarunt (coll. 
Tim. 19 A xa Se xmv xaxcov elg xr\v aXXr\v Xd&Qa dtaSoxiov itoXtv) 
W. Wiegand („Berichtigung eines misverstandnisses der Uebers. 
und Erklarer Platons" Philos. monatsch. 1875, XI p. 337—40) 
et Hbllbb *) („ Jahresb. des Philol. Vereins zu Berlin"), quibus 
autem Campbell adversatur coll. Aristot. Pol. 7, 16 § 16 et 
„nor can", inquit, „the milder view be defended by Timaeus 
19 A (xa 6e x&v nax&v %xX) : for it is not necessary that Plato 
should be perfectly consistent" (verisimile enim est iam in 
Timaeo Platonem sententiam de interficiendis vel xolg x&v cpavkcov 
cpvkaiuov fay6voig immutasse, sicut in dialogo de Legibus totam 
illam mulierum communitatem abiecit), rectimme : namque nec 
propter ominosa verba lv aitoQQrpw xe nal dSrjXcp xaxaxQvtyovGtv 2 ) 
nec propter locum in 415 B C nobis licet opinari Platonem 
xa ava%r\Qa Zwyova tantummodo eaque exyova, de quibus 461 A. B 
sermo sit, interflci voluisse: non enim boni vofio&ixov fuerat 
xb drniiovQymv %al yeaoQy&v e&vog (i. e. tertiam classem) debi- 
libus, vitiosis, spuriis elementis (venia sit verbo) attenuare. — 
Mox optime Herwerd. (Mn. 1883) corr. tfotQ <ys> piXXst i. e. 



*) „Das Platon nur von Versetzung in den 3 tPD Stand spricbt, scheint (mit 
Gottling nnd Stallb.) naeh den Auseinandersetzungen des Verfassers (Wiegand) 
auch mir gewiss: ich bin daher auch geneigt 461 und 459 E (t&v 6h /utj sc. 
tQSipw) in diesem Sinne zu erklaren." 

s ) Cf. yfi xQvntnv ap. Herod. I 216 et ap. tragicos *<fym> xquttuiv. 
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D „profecto, si etc." || V am L aixat (sic Ast Bkk. Stallb. 1858) 
pro avxal recentes editt. et Heller (Cur. crit. p. 25) recte 
reiecerunt. — Recte Grou vocem xix&atg vertit „les nourrices 
mercenaires. ,, Interdiu igitur ipsae tpvXaiUdeg nutriebant, at 
noctu xix&at? An sunt h. 1. xLx&at non diversae a xUHpmq, 
licet alia scholiastes praecipiat ? Si nescirem infantes etiam noctu 
nutriendos esse, libenter corrigerem xt&r\vatg xe %al xootpotg 
coll. Tim. 88 D xtfor\vr\v xe xal xoocpov. — Paucorum codd. et 
Stobaei lect. itoov&ipefta prob. Stallb.(1829), Madvig, Baiter, 
Campb., rectissime. Ad adyerbialem locutionem xb <f itpe%r)g 

E cf. xb fiexcc xovxoj xo ndXatov, xaq%aiov, alia. || Scribendum est 
eho6exLSog, xexxaqanovxovxLSog, itevxenatitevxrpiovxovxotig) cf. ap. Aris- 
toph. Acharn. init. mvxexeig 9 dexereig, xqtanovxovxLSeg, Rep. 539 A 
XQtanovxovxeig, 540 A %evxr\xovxovx(oV) 540 E denex&V) 615 A 
ltkiex% Legg. 789 E xqtexig, 809 E Sexexei, alia id genus. Edi- 
torum his in scripturis inconstantia maxime vituperanda. Verba 
6£vxdxriv doopov c\%\ir\v e poeta aliquo petita Stallb. et Herwerd. 
(Mn. 1883) censent. 
161 A J. Richter (Fleck. Jbb. 1867, bd. 95) ci. SLnatov <pr)<sonev, &xe 
&(iaqxf](iaxog %aiSa cptxvovxog xy itoXet wtX, at vulgata sanissima 
est. Pro yewrfiexat e paucis codd. Ast *) Bekk. Stallb. (ed. 
Goth.) yevrfiexat receperunt, scilicet ne post yewrpexat participium 
q>vg (i. e. satus 2 )) absurde abundaret, optime, sed praeterea 
yeyov&g in § B in. interpolatori reddendum, quia praegressum 
<pvg iam sufficit nec yeyovdg idem ac „satus" signiflcare posse 

B censeo (cf. 461 D yeyovoxa). || Ven 1 S et Eusebii lect. $ «* 
i&ikmtt prob. Ast Bkk. Stallb.(ed. Goth.), mdle, quia avxovg ad 
utrumque sexum referri nec tali breviloquentia apud Platonem 
nos offendi oportet (& est neutr. generis, cf. in § ult. xal S 

C vvvSii eleyeg). || Recte Astius e compluribus codd. <ta$> ywai- 
*ag recepit. Non necesse est pro inl xb %dxm reponi elg xb xdxm, 
confer enim locum e Phaedro elg $v nal iitl noXXcc ite<pvnod ? 
bqav. — Eusebii et Theodoreti lectionem fir\ elg <p&g (pro (ir\S* 
elg qxag) optimo iure Astius probabat, cum post (idktaxa con- 



! ) Qui prave vertit X69ji „lateat", debuerat enim „si latnerit." 
*) Cf. nomen ol (pvaavteg, quo apud poetas parentes gaudent. 
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iunctio (irid' (ne — quidem) prorsus frigeat. Mox Cobetus corr. 
priSh fv, optime, nam ye hic plane ineptum. Par. A n exhibet 
pr) ie y %v i. e. (ir}6' 1v vel (irjdiv (V. L). — Paulo post Eusebius 
exhibet fox&ivat, (Steph. Astio Herwerdeno Mn. 1883 proban- 
tibus) speciosius quam verius, cum parum probabile sit Plato- 
nem hic minus involutis verbis quam supra (460 C, 461 A. B) 
miseram sortem illorum extra legem natorum declarare voluisse. 
Puto vulgatam sic commode Latine verti posse „tum (oCfro = 
iv xovxcp) existimanto ') ac persuasum habento nullam tali 
proli xQO(pr\v datum iri," quo minime obscure signiflcatur 
ipsorum parentum (non amplius magistratuum ut in 460 C, 
461 A. B) offlcium futurum esse talem prolem expositione, 
suffocando aliove modo vita privandi. Paulo aliter Campbell 
vertit „to dispose of it on the clear understanding that such 
an offspring is not to be reared." Herwerdenus praeterea 
xMvai (coll. 469 A) de sepultura intelligi iussit quod per- 
mirum mihi videtur, nam non xb ftanxeiv exyova, sed xb &ito- 
kteIveiv novum institutum est. An vivos sepeliendos illos infantes 
vir d. putabat? Valde praeterea vereor ut de quocunque funere 
poni possit xi%ivai nullo additamento (velut iv xdtpa) adjecto. — 

E Lege wvit), item initio § E. || Verba %aqa xov Xoyov G. A. Hirschi- 
gius delebat, sine causa: abundant quidem neque aliud quid- 
quam signiflcant quam x& loyop 2 ) („disputatione", „investigatione 
nostra"), sed per se spectata (cf. Gorg. 489 A pepai&ccoiiai 
r)ir\ itaqa tfotf, Symp. 199 B avo^oXoyr\aa^evog itaq avxov) mihi 
non spuria videntur. 
462 A Frustra Dobraeus (Advers. Crit.) pro aqa & vvv ci. <Ol> 

C aqa a vvv\ cf. v. c. Gorg. 467 A. Mox lege wvir). || Expunge 
verba %al mql xov alkoxqlov, quae futile interpretamentum sunt 
vocis xb oux ifiov, audi ex. gr. Iamblichum de v. Pyth. c. 30 
(ed. Kiesl.) litl xb avxb xb ipbv (p&iyyeGdai xal xb alXoxqiov 
nec legisse videtur Proclus in scripto 'Eitlawtyig x&v vn Mqia- 
xoxikovg nxk p. 132. (ed. R. Schoell 1886) cum scripserit xavxbv 



l ) Ti&ivat saepe siguificat n existimare", cf. Soph. Antig. 1166 ov ti&rn* iym 
tfv tovtov xtl. 
s ) Male Oampbell vertit „to obtain oonfirmation from the argument." 
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» 

Xiyeiv xb i(ibv xal xb oin ifibv %al (ir\ xb (ihv aXXov, xb de aXXov 

x&v tcoXix&v. Verba naxa xaixa ad <p&lyywvxai pertinent. Mox 

eidem interpolatori verba hA xb aixb reddantur, interpretamentum 

sequentis %axa xaixo. Praeterea bonus Atticus scriptor iitl x& 

ccvt& dedisset, sicut semper Xvitsfo&ai, %aiqetv ini xwi dicitur. 

Oornarii inventum aqbg xaixb pro iitl xaixb grammatica, non 

sententia commendatur. Vide simile interpretamentum a nobis 

p. 436 B, E deprehensum. — Post &v&Q&itov s%ei Schneider 

recte interrog. signum posuit propter Glauconis verba in § D 

%al xotixo o iq&x&q. — Ad verba oxav itov r\(i<ov ddatvkog xov %Xr\yy 

kxX Littraeus et Pr. Posohenrieder (de quo vide ad 405 D) 

contulere Hippocratis scriptum „De locis in homine c. I." 

463 B Unus Schneid. c. multis codd. et Stobaeo post x&v &q%6vxg>v 

artic. x&v omisit, male. In Par. A videtur librarius bis &q%6vx<dv 
deinceps scripsisse ; rasuram quinquies signo -=- posito implevit. 
In § E lege vvvSr). 

464 A D e i e p 0S t io&cbg ye verbum s<pa(isv (et in § B post l<pr\ ver- 
" bum &(ioXoyr\aa(isv), quia ye iam significat h'<pa(iev usu notissimo. j| 

E recentioribus editt. unus Schneider (c. Bkk°) V* 111 L &(ioXoyov- 

D (isv male tenuit. || Optimorum codd. lect. xb (ir\6ev l'Siov i%xf\6- 

&at tandem aliquando et Stallb. (1858) veram esse agnovit. 

Mox corrige vit&Q%u pro praesenti, cum praecedat ol%r\6exat et 

in § E sequatur %a\ (ii)v oidh av slev. || G. A. Hirschigio 

&nr\XXa%ftat, spurium videbatur, rectissime, cum post formulam 
aoXXr) &vay%r\ Plato praegressum verbum lectori repetendum 
relinquere soleat. Obiter corrige afaeiag. — In proximis Co- 
betus (probante Herwerd. Mn. 1883 et 1891) vocem dixaing 
recte expunxit; insolite enim dmaitog hic signiflcat „ut licet 
exspectare." Frustra Campbell ad vocem defendendam contulit 
locutionem (430 E) ei (ii\ &6m&. Videtur duuciag ex iterato 
praegresso vocabulo ihuti ortum esse. Mox Ast et Stallb. (ed. 
Goth.) V" 11 L &vay%r\v.... im(ieXeiag (sic et Stob.) receperunt, 
Stephanus autem V am L &vaynr\ — iiti(iiXeiav ; at nihil opinor 
obstat quominus optimorum codd. lectionem &vay%r\v — hu- 
(ieXeia (a reliquis editt. probatam) significare posse putemus 
&vay%alov iittfiiXeiav 6a>(idx<Dv u&ivreg, itaque eam probandam 
censeo. 

10 



E 
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465 A Articulus ante aq%ovxeg ab optimis codd. abest, male, cf. 458 B E 
459 E ; yerisimile est Platonem scripsisse aq%ovxeg. Mox Astius 
vulgatam merito culpans (uam quominus ad 3™ praecedens 
6f)Xov repetamus multa obstant nec, quae Schneideri opinio fliit, 
verba mg xb ekbg anacoluthice pro eUbg posita esse probabile 
est) coniecit %al (ir)v S ye vemxeqog, quod qui probdnt praeterea 
<rov> itqeafivxeqov corrigant necesse est; ego autem malo 
pro &g xb elxbg rescribere ei%6g, post quod comtna ponendum. 
Dubitanter propono (coll. 412 C) itqoaxexdi-ea&ai <8r)Xov>. dr)Xov. 
Kal p,r\v 8xi ye %xL, quae medela lenissima est. *) — Paulo 
post transpone o$xe xvnxeiv ante oixe <w> aXXo flid&od-ai, 
quia species ante genus poni solet. Exciderant negligentia 
verba otire xvnxeiv et deinde in alienam sedem devenerunt. 
Pro aXXo pid&a&ai multi codd. et Stobaeus aXXmg §. praebent, 
quod propter sequens aXXag recipere reformido. — Par. A 
B exhib. aXXog &xi(idaei 9 de quo mendi genere vid. ad 399 G. || 
Madvigii c am (diog de) xov pro xb optimo iure (nam sic demum 
et sensus et grammatica salva evadunt) receperunt Bait. et 
C Campbell. |) Astio voc. %ivr\xeg delenti assensi sunt Stallb. 
(1829. 1850) Bait. Herwerd. (Mn. 1891), rectissime, nam 
noXaxelag pendet a Xiyeiv, non ab a7tr\XXay(iivoi av elev^ itaque 
ille nominativus tanquam in aere suspensus est. Verbi anr\XXay- 
fiivoi av elev subjectum est ol noXlxai (non oi %ivr\xeg)^ similiter 
in § D verbi a7tr\XXd£ovxai. H. Jackson (Journ. of Philol. 1872) 
grammaticae succurrens ci. 7tivr\xog (gen. subject.), quod non 
minus friget quam Stallbaumii (1858) inventum Tteviug (i. e. 
7tevi)X(ov). Ante aitoqlag non interpungendum est neque infra 
ante oaa xe. Mox unius cod. Ven 1 3 et Stobaei lect. Ttaidoxqoyiaig 
probarunt Steph. Ast Stallb., recte puto; similiter in 459 A 
Par. A mendose naidonoUai, pro dat. plur. exhibet. — In pro- 
ximis dele part. 7taqa86vxeg, interpretamentum vocis &i(ievoi 
(unde xa(iieveiv pendet). In e uno Stobaei codd. %aqa$6vxeg ante 
xapieveiv collocatum. — Optimorum codd. et Stobaei lect. df\X* 
(pro dedd) receperunt inde a Bekkero omnes editt. necnon 



l ) Postqu&m prins dfjkov exoidit, verbnm 7tQooteta&o9ai mutatum in itQoottta- 

£etai. Similis constrnctio occnrrit 485 A.... o}(xoXoY^a»<a f SlfioX. Kal firp (sc. 

(b/U.) xtX. 
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Stallb. (1858), inepte, nam primum non xb djjka elvai est aitqeitig 
xi (cf. in § in. 6V aitqiiteiav 6Wd>), sed xb deiXd elvai, deinde 
per «— x<xi— %a\ semper coniunguntur res eiusdem generis, ! ) 
itaque ob duas causas SfjXa hinc alienum est. Pro deiXd Bene- 

D dictus (prob. Herwerd. Mn. 1891) sine causa ci. SovXd. || Ad 
dfjXa mente supple oxt xavxa otfrcog e%ei. Mox recte Cobetus corr. 

E tm^XXaipvxai probante Baitero, cf. in § k%r\XXay\kkvoi av elev. \\ 
Post i&vxeg pauci codd. et Stobaeus xe omittunt Stallb (1829) 
probante, rectissime, etsi mihi gravis suspicio incidit verba 
xatpyQ &£lag pexe%ov<si interpolatoris esse, quod Glauconis respon- 
sum nal pdXa %aXa (sc. yiqa) quodammodo confirmare mihi 
videtur. Vox yiqag coll. 414 A, Legg. 947 E etiam de sepultura 
solemni usurpatur. 
466 A V as L L itoioi(iev — anetyoitie&a — itoiofyev probarunt Bkk. 
Madvig Baiter Campb., rectissime. Mox Hirschigius (ed. Gorg. 
1873) iure correxit oT e£ov pro olg ei-ov, attractioni enim hic 
nullus locus. In § ult. corrigendum censeo itoXv naXXiow xe xal 

B afielvoav. |) Pro dia dvva(iiv Madvigius ci. diaSvvai, male, cum 
diadvea&ai fere significet „clam se subducere" (cf. ex. gr. 
Lysid. 216 D dioXia&aivei %a\ diadvexai rjpag, Demosth. de Cor. 
§ 133, alia) nec vulgata mendosa, nam quisque <pvXa£ quadam 
dwdfiei praeditus est, qua si abutitur (cf. 434 B) civitatem in 
periculum adducit. At,h dvvafiw itaque significat „ob potentiam 

G s. potentia sua fretus." || Astio xai ante itaidav delenti prorsus 
assentior ne Platonem ineptientem faciamus. Fugit enim editores, 
si *a\ servetur, t&m itiqi necessario (nam xe itiqi — %a\ semper 
valet idem ac iteqi xe — %a\ iteqi) etiam ad itaidoav pertinere, 
itaque Platonem dicentem fecisse %oiva>viav intercedere mulie- 
ribus cum viris iteq\ xov itaidevew, xov itaidoitoietv, xov <pvXdxxew, 
quasi unquam itaideg gigni possint sine mulieris et viri %oivoi>via 1 
Prorsus ridicule praeterea post iteq\ itaideiag sequuntur verba 
iteq\ Ttaldcovj tanquam aliquis de educatione prius mentionem 
facturus sit quam de procreatione. Postremo verba x&v aXXwv 
(itoXix&v) sic demum idoneam explicationem nanciscuntur : ^ 
itaidmv enim itaideia pars est xyg x&v itoXix&v cpvXaxrig. LOCUS 



l ) Cf, t. o. Hipp. Maj. 291 E, 804 C et quae exempla ad 329 A collegimus 
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D jq 534 A Astii emendationi minime adversatur. ||Utique corri- 
gendum est oi naoa <t^v> <pvatv xr\v kxL Mox optimis codd. 
%al post &a%so omittentibus omnes editt. (praeter Stallb.) pa- 
ruerunt, recte, non enim semper *al (= etiam) in utroque 

E comparationis membro ponitur. || Proximi infinitivi foanovsiv 
%al iitr\osxslv ab &%ov<$i pendent (sicut post nl\msiv^ itaqaStSovat^ 
naxaluTtuv, &<piivai, sim. verba, saepius infinitivus finem indicat), 
itaque minime opus est vel Herwerdeni (Mn. 1883) c a <<fer> 
diaxovetv (qua c a parum eleganter sententiae tenor abrumpitur, 
quippe quod mutatur subiectum et pro <3st coll. axoaxsvaovxat 
et &£ovat potius dsr)ast requireretur, cum haec omnia a 8r)kov 
oxi, pendeant) vel Bichardm (Class. Rev. 1893) &ia <dtdaa- 
xcovrat> diaxovsiv. Liebholdi (Fleck. Jbb. 1888) c am otfo* &dool 
%a\ oloi deletis verbis tv et Se (ante xfj &ia) citasse est im- 
probasse. 
467 C Corrigendum arbitror xovg avtioag <tovs> nols(it%ovg. Richards 
(Class. Rev. 1893) propter praegressa a^tnobv otst Stayiostv dubi- 
tanter ci. &lka <7toJ,i;> (s. <^iya>) dtaafiost, quo opus esset, 
si Plato post afitxQov non addidisset ovk &%tov xtvdvvov; his 
autem adiunctis Glaucon respondet quasi Socrates dixisset 
oidhv otst diayiosiv. Probandam vero Y^ L dta<piqstv censeo. 
Mox idem (1. 1.) ci. aut 7tQoa^rnavr\xiov aut <6*ei?tf«>, male, 
nam ex iitaoHxiov nullo negotio Sst ad %qoa^r\%av&a^ai repeti 
potest. 

D Ad slg 8s xag mente supplendum est &ystv, itaque nobis 
non opus est Liebholdi (Fleck. Jbb. 1888) coniectura laxt Ss ag 
sika$r\aovxai. 

E E codice Monac. q Bekker Ast Stallb. Herm. Campb. (recte 
conferens Menon. 93 D) lect. dtdafctiivovg (quam iam H. Wolf 
probaverat, vid. Philologum 185B) rectissime receperunt. Accu- 
sativo participii (pro dtda£a(iivoig) nos offendi non oportet coll. 
468 A 7t&g ixxiov aot xovg axoaxu&xag, Tim. 88 B ult. xbv dij 
(iv&riiiaxMbv xvl, ibid. 89 D in., Xenoph. Memor. 3, 11 Ixiov 
av s'ir\ &saaa(iivovg. Optimorum codd. lect. dida^ofiivovg sanae 
rationi repugnat. Schneideri inventum ds Stda^ofiivovg unus Baiter 
probavit ! 

^rum eleganter et sine causa clar. Richards (Class. Rev. 
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1893) interpunctionem mutandam censuit in hunc modum 

TC de df} ; elnov ' xcc iteql xbv 7t6Xs(xov, it&g itolefiCovg 9 aqa 

kxL, itaque verba n&g nolefiCovg explicandi gratia adiecta 

esse l ). — Particulam av in noV &v (sic optimi codd. et inde a 
Bekkero omnes 2 ) editt. praeter Astium legentem notov) idem 
v. d. hic ferri non posse recte demonstravit : cum enim noV 
unice ad pot %axayaCvexai referri possit, nobis non licet ad 
itoi ctv mente supplere eir\ xa aol naxaq>aiv6fieva (sic Campb.), 
quia Socrates sententiam suam iam diu paratam habebat. 
Richards itaque (non improbante Campb ) ci. nota dr), ego 
autem malo n% (V. L) Sr). Statim post corrigendum censeo 
aizdiv fir}v pro a. piv. — Clar. Leeuwenius (Mn. 1890, p. 263) 
pro dilovai reposuit fiUritot, quod ftiXovai nec cum %Qf\a^ai 
iungi neque absolute (mire Campb. ad ^ilovai subaudit i%eiv) 
positum ferri possit; perficies emendationem, si verba xfj ayoa 

B expuleris, quia a didovai pendet inflnitivus %Qf)a9ai (sc. avx&). || 
Par. A exhib. xC dal 6*' i£i&&f)vai cum yq. xC 6 e i%iabf)vai 
a m. s. — Par° A omittenti %al (quod in Ven. J7 non omissum) 
ante pvfiivl paruerunt Ast Schn. Herm. Baiter, quod probandum, 
quia procul dubio alioquin Plato scripturus fuerat ^d' O-elvat 

C (iridevC %xL || Herwerd. (Mn. 1883, dubitanter) verba itobg xb 
abesse mavult, recte puto ; cf. Euthyph. 14 B. Locus in Legg, 

I) 666 A nQO&vfiovg elvav itqbg xag chddg huc non pertinet. || Dete- 
riorum codd. alii Aiacis nomen omittunt, in aliis vox incertam 3 ) 
sedem habet, sicut in aliquot Hermogenis codd. ; si vox genuina, 
artic. xbv ante evdoiufir)aavxa delendus, sin spuria, quod non 
ditbito, expungenda et legendum est xbv evdon. <t6v> iv x& 
7toM(ia>. Mox corrigendum est k«1 <lv> xolg xowvxoig et paulo 

E post wvSri scribendum. || Herwerdenus (Mn. 1883) et Cobetus 
(nota ms.) corr. in\ axoaxi&g (sic Par. A) ; etiam in 468 B Herwerd. 
axQaxt&g requirebat. At unice axoaxeCag verum est, vid. Ruhnk. 
ad Tim. Lex. p. 240 et Hellerum in Curis Crit. p. 19. 



l ) Si quid mutandum, quod tamen non puto, sio interpnngi potest: ti 6h 6$; 
tlftoY th mol tbv ndlsfiov n&g.*.. noltftlovg; aqa xtl. i. e. „quantum ab bellum 
attinet n&g xtl" 

») Neonon Stallb. 1858. 

3 ) Post y*QalQ9o9ai collocata est. 
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469 A Richards (Class. Rev. 1893) ci. %al <&&]> xivi SuupoQa* 
(coll. Legg. 947 B), quo bis idem dicitur; at vulgata xivi Sut- 
<p6(>a> comprehendit xrtv noo&EOiv, xr\v ixfpooav, xovg tipvovs, cetera 
funeris solemnia, quae in Legg. 947 B— E enumerantur. — Mox 
lege avxa [%al] xavxy, nam alioquin Plato scripsisset <&g%al> 
B % av %xX. Ofcw (ut zlxa) sexcenties post participia ponitur. || 
V" 11 L xavxa S\ xavxy probavit Heller (Cur. Crit. p. 28) contra 
optimos codd., male. — Olauconis responsum xb nolov 6r) paene 
clamat in proximis scriptum fuisse nobg xohg noXEfiiovg <m6i> 
nmg noir\oov*iv %xX. Paulo post ridiculum mendum e Platone 
exime corrigendo MHAAMHI jyro MHA' AAAHI *), nam propter 
vocem "EXXrprag verba (ir\6 9 aXXy (sc. noXei) necessario ftaoftaoov 
noXtv indicant, itaque librarii ridicule Socratem fecerunt cogi- 
tantem omnium terrae gentium reformationem, contra Socratis 

mentem, Cf. enim 469 C (t&XXov y* av ovv o&xa nQog xovg (tao- 
§aoovg xQ&TtoivxO) iavxmv 6 9 aite%oivxo 9 471 B nobg 6e xovg fiao- 
§doovg, &g vvv ol "EXXrjveg itobg &XXr\Xovg. Quominus "EXXr\vag de 
Platonica civitate dictum accipiamus, non modogrammatica (scri- 
bendum tum nimirum erat "EXXr\vag <ovxag> ,cf. 471 A) impedit, 
sed quod maioris momenti est, sana ratio, quia minime inter 
se opponi possunt hae duae quaestiones 6o%et 6i%atov "EXXr\vag 
(S. n EXXr\vag ovxag) *EXXr\vi6ag noXetg &v6Qano6i£e6&at; et 6o%et 
6i%atov (irjS' aXXrj (sc. noXet) Imxoineiv 2 ) (sc. xovxo Sq&v) %xX ;. 
Praeterea sequens (§ C) part a &oa diserte indicat Socratem ex 
enunciato generali oi 6i%atov iaxtv "EXXr\vag *EXXr\vi6ag noXetg 
&v6oanoSite6ftai colligere nec Platonicam civitatem decere xbv 
&vSQano6t6(nbv et iustum esse xolg aXXotg "EXXr\Ctv otixc* Gvfifiov- 

C Xevetv. || Lege Mr\8iv J pro Mr\8i, ut et grammatica etsententia 
salvae evadant. Noli (c. Stephano) e Florentino x V am L xb 

D (ia%6(ievov recipere, quia statim sequitur xbv xe&ve&xa. || Optime 
Stephanus (Ast) xb ante noXi^tov vo(ii£etv delevit, nam sequens 
xov i%&Qov est neutr. generis. Articulus dittographia natus est 
(TOnOXifitov). 



1 ) Y ftm L fttjd* aXXotg prob. Stallb. (od. Goth.). 

2 ) Subj. verbi Initqinuv est fjn&g, siout verbi £v/upovXevetv in § C, of. 469 E 
otoofitv. Olauoon et Socrates sunt ol vofto&itai novae civitatis. 
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470 A Recentes editt. necnon Stallb.(1858) cpo§ria6(Ae&a ediderunt 
B probante Herwerdeno Mn. 1883. || Richards (Class. Rev. 1893) 

transponendum censuit sic: ax&aig, ovxa l%\ dvolv xivolv *) dia- 
(poQcciv, o#to> nccl elvai dvo (ovxa htl^ inquit, can only refer to 
names, not to things), male, primum quia tum ovxa ferri 
nequit, deinde quia vulgata minime insana, dummodo vertatur 
„ex duobus dissidii generibus orta" sive „ad duo dissidii genera 
pertinentia" (vocabulum ovxa enim ad xavxa, non ad 6v6(iaxa 
pertinet). Ad dictionem elvat, l%i xivi cf. 477 A. — Scribendum 
cc7cb (xqoTtov)) non a%0) cf. fatb &v(iov, &7tb S6^rjg 9 cctco yv&prig, 

C ait iXitldaV) alia. || V 8111 L (ia%o(iivovg 7toXe(ietv xe (pr}6o(iev rec- 
tissime probavit Hirschigius (Annot. crit. in Platon. selectae. 
Reprinted from Postulates and Data. Lond. 1852); etenim voc. 
(ia%o(iivovg praecedere debet, sicut infra oxav xi xoiovxo docoov 
In § ult. delenda puto verba %a\ axaaia&iv 2 ), non modo quia 
male abundant, sed etiam quia membrorum aequalitas unum 
tantum verbum requirit (TtokefieZv in priore membro, voaeiv in 

D altero). || Hirschigius (1852 1. 1.) ci. otixag 6vo(ia£eiv pro o.vop/- 
$fe*v, male, nam respicitur Socratis „<pr)6o(ievr Recte Campb. 
„1 agree", inquit, „to hold this language", qui mox verba lv xfj 
vvv 6fioXoyov(iivrj axdaei recte sic vertit „in what people now 
agree in calling sedition." Lege l(i7ti(i7tQfi>6iv et mox fortasse 
COrrige aUxr\Qi&deg. H. Wolflus ci. (lixQiov f]v pro (i. elvai, at 
vulgata sanissima. 

471 A R. FOrster (Fleck. Jbb. 1874, p. 856 Anm.) malit <&g> 

6a>q?Q0vi6xal ovxeg coll. (supra) &g 6valXayr\60(ievoi 9 quod minime 
necessarium duco, etsi suspicari licet FOrsteri c am non novam 
esse et particulam &g, quae in aliquot codd. ante ov 7toki(iioi 
inserta est, a sciolo supra ovxeg scriptam fuisse. In Par° A 
&g ante ov in mg. exaratum. Campbell legendum censuit 
<xal> (pro &g) ov 7toXi(iioi. — Lege lv e%a6xr\ xy Ttokei, arti- 
culus haplographia excidit. Pro avxoig (sic Schn. Stallb. 1858 
Bait. Campb.) optimi codd. avxoig exhibent, quod recte serva- 



l ) Melius Stallb. (1829) ttvotv (enclitice) scripsit. 

3 ) Apud Demosthenem memini me legere alicubi otaota&tv jtal voottv, quod 
non magis probandum. 
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runt Bkk. Ast Hermann, quia avxoig hic ambiguum est (sig- 
C nificare enim potest et akkr)koig). || Lege ifimfntQavai. Par. A 1 <m. 
a%xr\ post Swaxr). — Mox verba el yivoiro insiticia puto, ridicule 
enim abundant. Videtur in antiquo libro ad \ yivovto ab aliquo 
arbitrato propter verba in § E el yivoixo r) noUxeia a%xr\ scribas 
el et |j — ut sexcenties fit — confudisse, in mg. adscriptum 
fuisse el yivoixo in hunc modum 

iitel Sxi ye 

tl yhoito 

navr av eXr\ aya&a %6kei jj yivoixo 
et deinde in novo apographo illa varia lectio post Sw ye in 
textum illata esse ab indocto librario. Unus de Stobaei codd. verba 
% yivoixO) quae in Monacensi q punctis notata sunt, omisit, 
quod si probatur verbis el yivoixo servatis omnino legendum 
erit <ti}> itdXei, i. e. „a nobis conditae civitati" ; altera 
autem ratio hac magis probanda, quia Glauconem hic in 
universum locutum esse satis verisimile est. Post § yivoixo 
Richards (Class. Rev. 1893) inseri vult 8(ioloy& vel simile 
verbum, male ; nam haec omnia grata dicendi licentia a sequenti 
(§ D) oUa pendent. Stallbaum verba S <rb itaqaUiiteig iyw kiyoi 
rectissime iv naQev&ieei dicta putavit. 
472 A Vulgatam axoaxevofiivcj) (sic Ast Bekk.) e recentibus editt. 
B unus Stallb. (1858) defendere conatus est, frustra. || Vereor 
ut verba nqbg xb ante ^ ehtelv genuina sint. Mox part am y 
post xl xovxo omnes editt. recentes (praeter Ast Schn. Stallb. 
ed. Goth.) ex uno Par° A receperunt, at Par. A 1 y omisit, 
quocirca illam litterulam spuriam duco. Etiam in Gorg. 497 E, 
Charm. 164 A post akka xl xovxo particulam ye non additam 
C esse Stallbaum monuit.- || Vulgatam el yivoixo pugnare cum 
proximis verbis (in § D) &kk* oi xovxov evena iv aTtodel- 
i-G>(iev &g Svvaxa xavxa ytyveti&ai Bekker et Madvig probe 
intellexerunt, quorum ille $ pro el (probantibus Astio et 
Stallb ed. Goth.), hic autem (prob. Baitero) xal post el yivoixo 
expungendum censuit; neutri rectissime paruit Campbell: 
Bekkeri enim c a non modo eo nomine displicet quod post ^ 
particula av vix deesse potest et membrorum aequalitas perit, 
sed praesertim quod eius, qui iteol xov dmalov evdaifiovlag 
iudicaturus est, nihil interest scire quomodo 6 dUaiog ylyvrixai, 
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Madvigii autem c a inelegans est, quia ysvofisvog idem significat 
atque sl yhovto. Plane igitur assentior Campbellio verba sl 
D yivoLto %al spuria et delenda ducenti. || Richards (Class. Rev. 
1893 et VI p. 340) ci. olst JH (pro AN) olv r)xxov xv xxX, 
rectissime; &v enim hic non magis idoneum quam si (infra) 
in verbis r Hxx6v xi oiv otu r)fnag %xX interponeretur. 
473 A Optimorum codd. post rft %© alii defv, alii dst exhibent 
pro dr); cum autem deiv (sic omnes *) editt. recentes praeter 
Astium) hic ferri nequeat (etenim non modo fit) avdymQ ps 
deiv &7to<paiv6iv ingrata constructio, sed praesertim male yiyvo- 
fisva et to5 %a> verbo dsw disiunguntur — particula autem 
dr) arctissime coniunguntur — ), verisimile est d^ et Sst a 
librariis conftisa esse, itaque unice verum esse $r) (sic etiam 
Stobaeus ed. Gaisf.). Post yiyvopsva Bywater (Journ. of Philol. 
1881) ctv excidisse verissime intellexit, cum Socrates demon- 
straturus sit xotaGxa posse fieri, non autem xotatixa iam fieri: 
Cf. 472 D et 473 B &g dvvaxa xatixa ylyvsa&ai, 472 E %% 

(idliaxa 8vvax6tax' av str\. Bywateri quidam amicus dr\ 

in av mutari mavult, quod minus probandum. || Pro doxovfisv 
H. Wolfius (et Astius 1814) ci. 6ok& fiiv, at (jlsv hic plane 
inutile nec pluralis numerus vitiosus. Mox Richards (Class. 
Rev. 1893) ci. 1% aix$ (V. L) 8r}, r\v d' iy6, slfil (V. L) 
xxX, rectimme, nam post futurum slfit sequentia slQr)tsxai 
<T oiv languent. Optime Gbou vertit „me voici arriv^ k 
ce que etc," sicut in Sophoclis 0. T. (1169) minister, qui 
a misero Oedipode iubetur verum dicere, haesitans, utpote 
veritus ne maximis aerumnis dominus obruatur, arcana 
detegere exclamat ofyoi' nqbg aix& y slfil r& dstvft Xiystv. — 
Statim post unus Schneider pro itQosMa£opsv (sic absurde 
Herm. Stallb. 1858) V»m l 7tQoarpcdtofisv rectissime recepit. 
Bekker primus imperfecto opus esse perspexit, cum ea imago 
iam in 472 A prolata esset. Baiter et Campb. male itQoasindgofisv 
servarunt. — Mox corrige sl ymL <\m> fiiXXei. Ea quae sta- 
tim sequuntur, iam Astio corrupta visa sunt, qui in ed. H 
verba &g%sq nvfia hyeXwv a mg. irrepsisse sagaciter suspicatus 



l ) Neonon Stallb. 1858. 
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est; cum enim subiectum (xb itao&Solov xovxo in 472 A) verbi 
fiellsi in proximis ipsis fluctui comparatum sit eaque imago 
voce Haxaydvoeiv satis superque in auditorum memoriam revo- 
cetur, non adducor ut credam Platonem, tanquam rhetorem 
tumidam orationem sectantem, imagini imaginem superaddi- 
disse; praeterea significatus vocis inyeX&v (cf. Hom. Odyss. 
16. 345, 18. 35) violatur, quippe quod foyeX&v minime idem 
valet ac %a%a^eiv t etsi fortasse (vid. Polluc. 6. 119) foyeXog 
parum differt a risu Sardonico et nXaxel yiX&xi. De fluctibus 
scintillantibus, non de maris cachinno yeX&v apud Graecos 
adhibetur, vide ex. gr. Aeschyl. Prom. 89 itovxUav xe xvftoroov 
&vrjQi&(iov yiXaapa. Interpolatori igitur reddantur sua. 
Herwerdeni c a (Mn. 1883) el xal fiiXXei foyeXAg xi xig wxl &8oi*ta *) 
&xe%v&g &aneq xvpa %axa%Xvaeiv difflcultates non removet et 
iusto audacior est. Richards (Class. Rev. 1893) ci. pro ixyeXmv 
D inTtrjd&v, quo nil proflcimus. 1 1 Richardso (Class. Rev. 1893) 
postulanti x«i tatixa (pro %al xovxo) recte Campbell adversatus 
est. — Mox vulgata at noXXal (tpvaeig) procul dubio vitiosa est : 
quominus enim illa verba sive per plurimae sive per volgares 
(sic Baiter) vertamus linguae usus impedit, illic nimirum 
Plato scripturus fuerat ot itoXXol omissa voce yvaeig, hic al 
Ttovtiqal q>vaeig ut Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) reponendum 
censuit. At patet unicuique Platonem voluisse arceri omnes 
ad unam q>vaeig, quae %coglg i<p foaxeqov itoqtvcovxai i. e. quae 
sive tantummodo tpiXoaocpot sive noXixuutl tantum sint, itaque 
nec Liebholdi (1. 1.) neque Apelti (Fleck. Jbb. 1890 bd. 141 
et 1893 bd. 147) coniecturam (at noXmxal) veram esse, sed 
unius Madvigii at %coXal cpvaeig, quam licet omnes improbarint, 
ego defendere non desistam coll. ex. gr. 535 D no&xov (iiv 9 
elnov, tpvXonovla ov %coXbv dei elvav xbv a*p6(ievov 9 xa fihv r)(ilaea 
q>iX6novov, xa de r)(ilaea aitovov, Phaedon. 71 E &XXa xavxr\ %mXi\ 
eaxai r) cpvGig, aliis. Tb ytoXbv xf)g x&v ccq%6vxcov cpvaeoog efficit 
ut non toto munere fungantur, sed dimidio tantum, itaque 
cum debeant iri &(i<p6xeoa simul accedere, separatim i<p fo&te- 
qov tantum procedere possint. — In § ult. Cobetus (notams.) 



l ) Verba ixyMg t$ tig et &6o£la in uno eodiee (interpolato) occurrunt. 
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E q>vy pro q>vfj correxit. || Pro Idetv Cornarius probante uno *) 
Astio ci. net&eiv, male, cum xb itaQadofyv Soneiv efflciatur non 
x& %aXeitcbg ixetfteiv oxi xtA, sed to5 %aXeittf>g ideiv Zxi %xX. 2 ). — 
Mox pro &XXr\ (sic c. Par. A Bekker Ast Schn. Stallb.) recen- 
tissimi editt. c. Hermanno V am L aXXr\ recepere, optime, cum 
ad aXXrj nullo pacto rtoXixeta nec magis itofog mente suppleri 
possit. Paulo post Astius (1814) ippipXrjKccQ (V. L.) requirebat, 
rectissime; cf. 344 D f Protag. 342 E ivefiaXe ^r]^ a^iov Xoyov. 
Quid fafMXteiv sit discere possis ex 377 C. Ad vim locutionis 
ififidXXeiv §fj[ia cognoscendam confer sis vocem ififioXr) (in pugna 
navali). — Illud olov ante §tyavxag significat non „tanquam 
s. velut", sed „utpote"; unus Herm. recte post fy&tw non 
interpunxit. 

474 C Unus Stallb. (ed. Gtoth.) e deterr. codd. recepit iv <xff> 
E noXei, sine causa; confer 484 B noXeng r)yefi6vag elvai. || Pro 

fieXi%X(&Qovg (sic omnes editt. inde a Bkk° iam praeeunte Ste- 
phano) antiquitus et alia lectio in codicibus fuisse videtur, 
nempe fieXi%Qovg, quod nomen in inscriptionibus repertum est, 
vide A. Fickii „die Griechischen Personennamen. II Aufl. 1894" 
p. 201 MeXl%Qcog MeXi%Qoov. Nostrorum codicum lectionem satis 
tuetur locus Theocriti X 26. Accusativus autem pluralis 
(ieXi%X6Qovg mihi displicet et librariis accommodantibus nomi- 
nativum 3 ) sing. (ieXi%XcoQog (sic legendum censeo) ad praegressos 
accusativos debetur. Richards (Class. Rev. 1883) cum Stephano 
(improbante Astio) genit. 4 ) singularis (fieXi%X<&Qov) requirit. In 
§ ult. legendum censeo [xe] %al itcioag qxovag xtA. 

475 A Recte nunc vulgo xi de pro xl Sai editur. In § B optimis 

codd. ttpaofcu pro xi\mvxai exhibentibus iure paruerunt recentes 
C editt. necnon Stallb.(1858). || Corrigendum t/ts %Qrfixov %al 

<t/> fir) aut xi %Qrjaxov xe %al fir). Mox dele q>r)60fiev post nai 
B oQ&ftg ye. || Corrigendum censeo <of> xototixoi. Mox videtur 

legendum esse %axa itoXiv, cum non verisimile sit Athenienses 



») Stallb. 1858 ld*lv edidit. 

2 ) Oonfudit Oornarius eflfectum cum causa. 

3 ) Nominat. nil insoliti habet, cf. Oratyl. 385 A, 410 A et exempla, quae 
Heindorf ad Theaet. 150 A collegit. 

4 ) Ad genit. sing. usum ef. Phaedr. 263 A, Sophist. 250 D, alia. 
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(suos nimirum cives Plato respicit, non navxag xovg "EXXr\vag^ 
sicut et supra p. 405 A vidimus) ex Attica profectos esse xa 
Jiovvaw in ceterae Graeciae xrfpatg spectatum. Ta %axa xwfiag 
Jiov. igitur sunt, quae vulgo xa %ax ayoovg vocantur, xa xaxa 
Ttoliv, quae (vid. scholiasten) %a lv aaxei audiunt. Scriptum 
E erat %axa «0, quod librarius male explevit. || Cum fere omnes 
codd. (Aa^rifiaxMovg exhibeant cum Clemente et Theodoreto, 
non dubito quin ea genuina sit lectio; cf. Tim. 88 B (ubi 
Photius fia&rniaxinbv avx\ xoti <piXo(ia&r)) et Aristot. Metaph. 1 
(in.) nal 8ia xovxo xa fiev (sc. x&v fopoov) tpQovifia, xa Se fia&rj- 
fiaxiMaxsQa tcov fir) dvvafiivmv favrifnoveveiv laxlv. Videtur Platone 
vivo nondum inter f*«(hjT«c6s et fia&rniaxMbg discrimen, quod 
Gellius et alii scriptores indicarunt, exstitisse. Yide Thes. 
Stephani S. V. V. fia&rifiaxtxbg et axov6fiaxi%6g. 
476 A Lege %al [neol] Smalov kxX; nam primum opus erat xal 
<7t£^2> adtxov, deinde plane sufficit illud niQi in flne positum, 
cf. 451 A. Si duo inter se contraria copulantur iterari prae- 
positionem necesse est, vid. ad 334 E. — Illud &lkr]kmv (xowatvCa) 
mihi ob duas causas displicet : primum subiectum verbi q>aiveo&ai 
sicut verbi elvai est enaaxov, non *) itavxa xa eX8r\, at &XXr)X(»v 
requirit subiectum pluralis numeri, itaque voc. &XXr)Xmv ferri 
nequit; deinde fac duo eX6r\ misceri, tum eUog aliquod nas- 
citur, quod simplex (?v), non multiplex (noXXa) est. Cum nullo 
igitur pacto voc. &XXr)Xa>v defendi possit, patet corruptum esse. 
Legendum censeo aXX&v i. e. aliarum rerum, nam inter itQ&^eig 
et a6fiaxa vix referri possunt qxnval, %ooai 9 a%r)fiaxa, similia. E 
quaUuor hunc locum emendandi conaminibus nullum mihi placere 
potuit: Badhami c a (Phaedri praef.) aXXrj aXXmv est admodum 
durae constructionis, etsi tolerabilioris quam Bywatbbi (Journ. of 
Philol. 1874) &X£ aXXmv (the general sense being ,it is by their 
union with bodies, actions and so forth, that Ideas come to 
be phenomenalised etc'); Voegblini (S) c a anfiaxmv &XXr)Xav 
miviovla displicet propterea quod aXXr)Xa>v sic prorsus abundat 
neque e grammaticae legibus facile est explicatu; Liebholdi 



l ) Si enim itarta ta tfdtj subieotam esset, Plato non ai>t6, sed avtit seripsisset. 
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denique (in eius Corollario ') emendd. Platonicarum p. 21) c a 
aXktov jtokl&v palaeographia non commendatur. — Mox lege 

B vw$r). || Lege xdg ye pro xdg ve 9 post itov saepe ye additur; 
vide dicta ad 334 £. 
477 A Verba %av el itkeovayft 6%o%ol^ev vitiosa. sunt, quia plane 
ridiculum est rogare „hoccine tibi clarum est, etiamsi pluribus 
rationibus consideremus," quasi res obscurior fleri soleat, si 
multifariam exploretur; itaque prorsus assentior Astio corri- 
genti ?xo(uN <H> %al %keova%^ axoit&tiev. Postquam r) excide- 
rat, librarii textum fulcire conati sunt. — Paulo post rescri- 
bendum <t&> ^ Si/ di 9 artic. a praegressa syllaba absorptus 
est. Mox V am L e&iKQiv&g probarunt soli Schn. et Hermann, 
contra optimos codices. Valckenarius vocem ab elkog etxolveiv 
repetendam censuit, Ruhnkenius autem ab etkr;. Bodleianus ad 
Phaedon. 66 A etkt. praebet. — In proximis oinovv inl — 
trjftrixiov nexus periit, quem librarii paucorum codicum deterr. 
recuperari posse particula de verbis iitl x& (uxa^v xovxm (lexa^v 
xxk inserenda (in aliis 6e post int, in aliis post x& (Aexa^i infer- 
sum est) falso putarunt. Stallbaumius (ed. Goth.) sibi visus est 
textui satis providisse recipiendo V*™ L (e Monac. q) oixovv 

<*£> iitl %xk, at el r)v hic ferri non potest. Hermannus ci. 

<iitel> ht\ (Bait. et Campb. prob.), quae lectio, etsi auribus 
ingratior est, fortasse tamen vera est. Vide autem an praestet 

corrigere oinotiv <Sv> § (pro r)v)\ saepius oZv et av 

conftinduntur et facillime av post oixoiv excidere potuit. — 
Y*™ L i%l <t#> (it) ovxt rectissime Ast Bekk. Stallb. rece- 

B perunt. || V am L xaxa xr)v dvva^tv inaxeoa xi)v aixr)g probarunt 
Ast Stallb. (1858) Schneid. Herwerd. (Mn. 1883) Campb., 
rectissime, nam optimorum codd. lect. vitiosa *) est. Hermannus 
(prob. Bait. et Heller Cur. crit. p. 32) ci. %axa xr)v akkr\v dvva^tv 
i. xr)v a. i. e. „secundum suam quaeque diversam ab aUera 



l ) Quod eius soripto «Ueber die Bedeutung des Dialogs Phaedons fur die 
etc. Prog. Budolstadt, 1876" additum est. 

s ) Venetus U (qui sec. Bkk. exhib. Imotjfiti t\ xata tfp abt\p 6<tv. ixat. tljv 
a&tfjg) see. OasteUani praebet xata tijv avtijv 6vv. Tj xatit tijv avtrjv duv. i. tlp 
avtTjg prorsus ut oodex Malatest, in euius mg. haee leguntur laag otitco 6§i 
yoatp9o9ai. vai.. xata t^v abtip dvvapiv % xai* &Ui7* xal Scllifv Svvafiiv ixateoa tfjg 
avtfjg odttog. 
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vim," quod me iudice valde languet neque elegans est. Her- 
werd. 1.1. praeterea sine causa ci. xaxa xi\v avxr)g 6w. I. 
E [xr)v <*.]. || V am L &i)aon£v pro olao^ev unus Cobetus probavit, 
rectissime, vid. in § D ult. xfor\g, 437 ult. et confer dictiones 
iv d6i;ri Oefvat, iv . fUqei xivbg ^eZvai^ elg xovg nkovclovg detvctt. 
In Par° A sexcenties H et I confusa sunt, vid. me ad 336 B 
et ad 454 C. — In § ult. quidam 0. Schneider pro doi-a repo- 
nendum censuit Svvafitg, absurde. 

478 B V*m l &g itpapev (pro &g (paphv) prob. Bkk. Ast Stallb. (ed. 

Goth.), non opus, vertendum enim est „ut putamus". Mox 
Liebholdus (Fleck. Jbb. 1888) ci. &q ovv xb pr) ov do&faai, 
pro do£a£ei, sine causa, subiectum enim est 6 do&fav vel 17 
d6J;a. — Paulo post Par 1 A 1 lect. dol-aeai xb fir) ov probarunt 
Schneid. Hermann Bait., rectissime, quod maxima codd. pars 
c. Par° A consentit. In § ult. pauci codd. verba 6 doizdfav 
ante do£afw ponunt, quod fortasse indicium est illa verba 
C insiticia esse; nullo negotio mente suppleri possunt. ||In § ult. 
Ast et Stallb. malunt evxog 6r) pro i. <T, rectissime coll. 
verbis praegressis aq ovv i%x6g %xX. 

479 A Pari A lect. &el <fi£v> %axa xavxa receperunt Schn. Herm. 

Bait. Campb., forta&se recte. Moz Madvigio corrigenti itoXXa 
6s wxka paruit unus Baiter, optime, cf. 476 C 6 ovv %aXa fiiv 
noay\Kaxa vofiifav. — Verba ineivog 6 (piko&edfiav %al Ast et 
Bekker c. Veneto S omiserunt, rectissime ; est nota marginalis 
ad praegressum 6 %oricx6g, quae a librario indocto non modo 
perperam in textum illata est, sed etiam in alienam sedem. 
Heusdius (Init. Philos. II p. 37) illa verba post 6 %or\axbg collo- 
C canda iudicabat, male. || Stephanus (probantibus Astio 1814 et 
Valokenaeio in ipsius Schedis criticis) ci. xrjg (lokrjg [iteoi], op- 
time, nam iterata praepositio hic plane ridicula est propterea 
quod non duo aenigmata erant alterum de eunucho, alterumde 
vespertilione icto, §ed unum tantum de vespertilione ab eunucho 
icto. Trium genetivorum xov evvov%ov xr)g $okr)g xr)g vvKteqidog 
coniunctio nil insoliti habet. Kichards (Class. Rev. 1893) mavult 
prius %eql deleri, quod mihi minus placet. Pro &g (xal iq> 0$) 
Par. A exhib. &i (i. e. &) et Ven. II 1 a>, rectissime, sic omnes 
editt. inde a Stephano (praeter Bkk. et Schneiderum). -*- V" 11 
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L litaiMporEQi&i Astius probavit, rectimme, non modo quia ad 
sequens dwarbv mente supplendum est ian nec per £evy(ia e 
praegressis *) donet ad illum infinitivum explicandum sumi 
potest, sed praesertim quia ei, qui vb iTtapcporeQi&v rb r&v 
itoXX&v exemplis illustrare conatur, minime dubitare licet num 
ipsa illa exempla naturam r&v Ina^cporeQiiovrmv plane referant, 
quod non ita esse infinitivus modus indicet. — Mox verba 
ofe ccfjLcpoTEQa o$r£ ovdheQov spuria sunt, nam primum illas res 
ovdhzQOv esse modo (oire elvai oiire fir) elvcti ovdev ctvr&v dvvct- 
rbv itccytoog vor)6at) dictum est, deinde non verum est illas res non 
esse afMpore oa, alia enim quam rcc iita(icporeQt£ovra aficporeQa 
esse (i. e. xov elvat re xal fir) elvai (iere%eiv 2 j) nondum medius- 
D fidius exputare potui. || Lege xvXtvderat pro nvXtvdetrai, et paulo 
post e Veneto S recipe V am L &(ioXoyf](Safiev (quod etiam Camp- 
bellio reponendum visum est) propterea quod aoristus prae- 
cedit. Baiter contra mavult rescribere 7tQo<ofioXoyf]Kafiev^ at tum 
Glauconem — 7tQo<ofioXoyf]Ka(iev enim significat „nostra pristina 
s. antecedens sententia est" — respondere oportuerat jrooofio- 
Xoyr)xafiev (non &(ioXoyr)%afiev). 
480 A V 8111 L av y ifiol (itei&covrai) pro av yi fioi fere omnes editt. 
recte probarunt: vide dicta ad 352 D. 



1 ) Multo etiam minus ex voce addvatov, ut Schneider somniayit. 

2 ) Of. 478 D «f n (pavelrj o\ov &/ua 8v t* xai ftij 8v, 477 A el 6h df{ xtX. 
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